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WSZYSCY ZAINTERESOWANI WYKONAWCY

ODPOWIEDZ NA ZAPYTANIA
Informujemy, ze do Zamawiajgcego wptyneta prosba o wyjasnienie zapiséw Specyfikacji Warunkow
Zaméwienia, w postepowaniu prowadzonym na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
roku Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2021r., poz. 1129 z pdzn. zm.) w trybie przetargu
nieograniczonego pn.:

Dostawa produktow leczniczych — 4 zadania

Zamawiajgcy udziela wyjasnien zgodnie z art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2021r., poz. 1129 z pdzn. zm.).

Tresé wspomnianej prosby jest nastepujaca:

Pytanie 1

Czy Zamawiajacy w zadaniu nr 3 - dostawy lekéw onkologicznych w pozycji 3.1, Cisplatinum wymaga
produktu leczniczego, ktérego stabilnos¢ fizyko - chemiczna po pierwszym naktuciu fiolki wynosi,
minimum 48 godzin i jest potwierdzona odpowiednim zapisem w charakterystyce produktu
leczniczego, co umozliwi Zamawiajgcemu bardziej ekonomiczng i bezpieczng prace z lekiem?
Odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, iz wymaga powyzszego.

Pytanie 2

Czy Zamawiajacy w zadaniu nr 3 - dostawy lekéw onkologicznych w pozycji 3.2, Etoposidum wymaga
produktu leczniczego, ktérego stabilnos¢ fizyko - chemiczna po pierwszym naktuciu fiolki wynosi,
minimum 48 godzin i jest potwierdzona odpowiednim zapisem w charakterystyce produktu
leczniczego, co umozliwi Zamawiajgcemu bardziej ekonomiczng i bezpieczng prace z lekiem?
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz wymaga powyzszego.

Pytanie 3

Czy Zamawiajgcy w zadaniu nr 3 - dostawy lekow onkologicznych w pozycje 3.3, 3.4, Pemetrexed
wymaga produktu leczniczego, ktdrego stabilnos¢ fizyko - chemiczna roztworu po rekonstytucji, wynosi
48 godzin i jest potwierdzona odpowiednim zapisem w charakterystyce produktu leczniczego, co
umozliwi Zamawiajgcemu bardziej ekonomiczng i bezpieczng prace z lekiem?

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy informuje, iz wymaga powyzszego.



Pytanie nr 4 Dotyczy wzoru umowy tj. zatacznika nr 3A do SWZ

Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé modyfikacji par. 6 ust. 1 pkt d i e w ten sposéb, ze:

1. Wykonawca zaptaci kare umowna: d) za odstgpienie od umowy lub za jej wcze$niejsze rozwigzanie
przez ktorgkolwiek ze Stron(w danym zadaniu), z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy,
w wysokosci 10% wartosci niezrealizowanej umowy brutto (danego zadania), e) za odstgpienie od
umowy (w danym zadaniu) lub za jej wczesniejsze rozwigzanie w czesci przez ktéragkolwiek ze Stron, z
przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy, w wysokosci 10% wartosci niezrealizowanej umowy brutto
(danego zadania), ktére przystugiwatoby Wykonawcy za wykonanie czesci umowy, od ktorej
odstgpiono. Uzasadnienie Zdaniem Wykonawcy niewtfasciwym sg postanowienia Umowy, w ktorych
kara umowna naliczana jest od kwoty zamdwienia stanowigcy przedmiot niniejszej umowy co moze
skutkowac obcigzeniem Wykonawcy nadmiernym i niewspétmiernie wysokim ryzykiem gospodarczym
w stosunku do naruszonych postanowien Umowy. Kara umowna ma petni¢ funkcje mobilizujgca
wykonawce do prawidtowej realizacji przedmiotu zamdwienia oraz funkcje odszkodowawczg, jezeli
wykonawca wykona przedmiot umowy nieterminowo lub w sposéb nieprawidtowy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy pozostaje przy zapisach SWZ

Pytanie nr 5 Dotyczy wzoru umowy tj. zatgcznika nr 3A do SWZ

Zamawiajgcy w par. 4 ust 14 f) wskazat, iz: ,za pisemne potwierdzenie kontroli warunkdéw transportu,
Zamawiajgcy uznaje wydruk z automatycznego systemu monitorujgcego temperature w pojezdzie.”
Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na przesytanie drogg elektroniczng w ciggu godziny po dostawie,
za pomocg poczty e-mail tgczny rejestr temperatury w formie PDF, z rejestratoréw umieszczonych
w $rodkach transportu (samochodzie dostawczym / kontenerze) i komorach przetadunkowych? Jezeli
tak, prosimy o podanie adresu email na ktéry ma zostac wystany rejestr.

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy wyraza zgode, adresem e-mail na ktéry nalezy przesta¢ ww. rejestr
jest: farmacja@szpital-pilchowice.pl

Pytanie nr 6 Dotyczy wzoru umowy tj. zatgcznika nr 3A do SWZ

Zamawiajgcy w par. 5 ust. 4 wskazat, iz: ,W przypadku, gdy produkt objety niniejsza umowa podlega
rygorom ustawy o cenach lub ustawy o refundacji lekow, cena w jakiej Wykonawca dostarcza produkt
nie moze by¢ wyzsza niz limit finansowania wynikajacy z aktualnego na date dostawy Obwieszczenia
Ministra Zdrowia w sprawie listy lekow refundowanych lub cena urzedowa, jezeli nie jest przewidziany
limit finansowania. Jezeli cena umowna produktu jest wyzsza niz limit finansowania lub cena
urzedowa, ulega ona automatycznemu obnizeniu do ceny wynikajacej z wtasciwego aktu prawnego
i zmiana ta nie wymaga sporzadzenia aneksu do umowy. Wykonawca jest zobowigzany uwzgledni¢
powyzsze w wystawianych fakturach od dnia dostawy po zmianie cen.” W nawigzaniu do powyzszych
zapiséw czy Zamawiajacy wyrazi zgode, aby zmiana ceny produktu leczniczego, ktdra jest wyzsza niz
limit finansowania wymagata aneksu do umowy, a brak obopdlnej zgody na podpisanie aneksu,
dotyczacego dostonowania ceny do limitu finansowania, wynikajgcego z Obwieszczenia
Ministra Zdrowia, moze stanowi¢ podstawe do rozwigzania umowy, co nie bedzie jednoznaczne
z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem umowy przez Wykonawce? Uzasadnienie: Zgodnie
zart. 15 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekéw, srodkdw spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobdw medycznych (Ustawa refundacyjna) Minister Zdrowia
ustala grupy lekéw, w ramach ktérych wyznacza sie podstawe limitu (grupy limitowe). Do grupy
limitowej kwalifikujg sie leki posiadajace te samg nazwe miedzynarodowg albo inne nazwy



miedzynarodowe, ale podobne dziatanie terapeutyczne i zblizony mechanizm dziatania przy
zastosowaniu nastepujacych kryteriow: (i) tych samych wskazan lub przeznaczen, w ktdrych s3
refundowane i (ii) podobnej skutecznosci. Podstawa limitu w danej grupie limitowej (tzw. limit
finansowania) jest zmienna w czasie i zalezy od aktualnych warunkéw rynkowych, ktére dotycza
danego produktu. Jednoczesnie, Wykonawca nie ma realnego wptywu na finalng wysokos¢ limitu
finansowania, poniewaz decydentem w tym zakresie jest Minister Zdrowia. Nieuzasadnione jest wiec
przerzucanie przez Zamawiajgcego na Wykonawce ryzyka zwigzanego ze zmiang limitu finansowania,
ktéra nie jest od niego zalezna. Dla poréwnania zmiana ceny hurtowej brutto lub ceny dla
Swiadczeniodawcéw, wynikajgcej z zawartego instrumentu dzielenia ryzyka, jest elementem negocjacji
pomiedzy wnioskodawcg refundacyjnym a Ministrem Zdrowia i tym samym moze stanowi¢ podstawe
zmiany ceny okreslonej przez Wykonawce w ofercie bez koniecznosci zawierania aneksu.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy umowy. Sprzedaz Zamawiajgcemu produktu leczniczego powyzej
ceny urzedowe] jest niezgodna z Ustawg z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekéw, za ktérg
ustawodaweca przewidziat sankcje dla sprzedajgcego.

Pytanie nr 7 Pytanie do wzoru umowy na dostawe lekéw: Do §1 ust. 5 wzoru umowy:

Prosimy o modyfikacje tresci §1 ust. 5, poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci dla
poszczegdlnych pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajgcy zamierza zrealizowaé, np. poprzez
podanie, ze zmiany ilosci produktéw okreslonych w formularzu asortymentowo — cenowym moga ulec
zmniejszeniu lub zwiekszeniu w granicach +/- 20%, przy czym przez takie sformutowanie Zamawiajacy
bedzie rozumiat mozliwos¢ zamdwienia o 20% mniejszych lub o 20% wiekszych ilosci, kazdego
z zamoéwionych asortymentow. Aktualna tres¢ §1 ust. 5 wzoru umowy jest na tyle ogdlne
i nieprecyzyjne, ze na ich podstawie wykonawcy nie sg w stanie okresli¢ faktycznej wielkosci
przedmiotu zamdwienia w zakresie jego poszczegdlnych pozycji asortymentowych, a tym samym nie
sg w stanie dokonac¢ prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty. Po pierwsze, wyjasnic¢
nalezy, ze na podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (PZP) powyiszy zapis nalezy uznac jako postanowienie abuzywne, w sposéb
razacy naruszajgce rownowage stron i dajgc Zamawiajagcemu uprawnienie do jednostronnego
ksztattowania zasad realizacji zamodwienia, w szczegdlnosci poprzez kazdorazowe dowolne
ograniczenia wielkosci zamdwienia w zakresie poszczegdlnych pozycji asortymentowych. Skoro
bowiem, tres¢ przywotanego art. 433 pkt 4 méwi wprost, ze ,,projektowane postanowienia umowy nie
moga przewidywaé mozliwosci ograniczenia zakresu zamdwienia przez Zamawiajgcego bez wskazania
minimalnej wartosci lub wielkosci Swiadczenia stron”, to Zamawiajacy jest zobowigzany do okreslenia
tych minimalnych wartos¢ w sporzadzonym przez siebie opisie przedmiotu zamodwienia. Po drugie,
zamawiajgcy przyznajac sobie uprawnienie do zamawiania ilosci wiekszych niz okreslone w opisie
przedmiotu zamdwienia, a nastepnie w umowie przetargowej, bez wzgledu na zastosowane
nazewnictwo, zastrzega sobie de facto prawo opcji. Zgodnie z regulacjg art. 441 ust. 1 oraz ust. 2 PZP,
aby skutecznie zastrzec prawo opcji, Zamawiajacy bezwzglednie zobowigzany jest opisac je w postaci
zrozumiatych, precyzyjnych i jednoznacznych postanowien, a tym samym spetnic tgcznie trzy wskazane
przez ustawodawce przestanki: okresli¢ rodzaj i maksymalng wielko$¢ opcji oraz okresli¢ okolicznosci
skorzystania z niej, a przy tym nie moze za pomoca opcji doprowadzi¢ do modyfikacji ogdlnego
charakteru umowy. Sposrdd wyzej wymienionych warunkdw, Zamawiajgcy szczegdlnie zaniedbat
obowigzek ustalenia gérnej granicy wprowadzonego prawa opcji, pozostawiajac w tym zakresie sobie
(i tylko sobie) zupetng dowolnosé. Biorgc wiec pod uwage dosadne brzmienie ust. 2 (art. 441 PZP),



nawet jesli Zamawiajacy, w trakcie realizacji umowy przetargowej, podejmie prébe skorzystania z tak
dalece niedookreslonego i nieprawidtowo skonstruowanego prawa opcji, to taka czynnos$é, jako
dokonana z naruszeniem art. 441 ust. 1 podlegata bedzie uniewaznieniu, a Wykonawca nie bedzie miat
zadnego obowigzku zrealizowania je;.

Odpowiedi:

Zamawiajgcy pozostaje przy zapisach SWZ.

Pytanie nr 8 Pytanie do wzoru umowy na dostawe lekéw Do tresci §6 ust. 1 lit. a) wzoru umowy.

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane postanowienia dotyczacego wysokosci kary umownej
z tytutu zwtoki w prawidtowej realizacji kazdorazowej dostawy w taki sposéb, aby wynosita ona 1%
wartosci brutto towaru, ktérego opisywana zwtoka dotyczy, za kazdy dzien zwtoki? Zwracamy przy tym
uwage na niewspoétmiernosc kar przewidzianych w umowie. Kupujacemu za opdznienie swiadczenia
pienieznego mogg zostac naliczone odsetki w wysokosci nie wiekszej niz 9,75% w skali roku, liczona od
kwoty, ktérej dotyczy opdznienie. Natomiast dla Sprzedajgcego przewidziana jest kara w wysokosci 1
825% w skali roku (5% x 365 dni) za opdznienie swiadczenia. Jednoczesnie prosimy o dodanie stéw

zgodnych z przestankg wynikajgcg z tresci art. 552 k.c.: "... z wytgczeniem powotania sie przez
Wykonawce na okolicznosci, ktére zgodnie z przepisami prawa powszechnie obowigzujacego
uprawniajg Sprzedajgcego do odmowy dostarczenia towaru Kupujgcemu."

Odpowiedz:

Zamawiajgcy pozostaje przy zapisach SWZ.

Pytanie nr 9 Pytanie do wzoru umowy na dostawe lekéw Do tresci §6 ust. 1 lit. b) wzoru umowy.
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na naliczanie ewentualnej kary umownej za niewykonanie dostawy
w wysokosci 1% wartosci tej dostawy z pokryciem réznicy ceny zamdwienia zastepczego?
Odpowiedz:

Zamawiajgcy pozostaje przy zapisach SWZ.

Pytanie nr 10 Pytania do wzoru umowy na dostawe na dostawe lekéw cytostatycznych
do rozpuszczenia: Do §1 ust. 3-5 wzoru umowy:

Prosimy o modyfikacje tresci §1 ust. 3-5, poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci dla
poszczegdlnych pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajgcy zamierza zrealizowaé, np. poprzez
podanie, ze zmiany ilosci produktéw okreslonych w formularzu asortymentowo — cenowym moga ulec
zmniejszeniu lub zwiekszeniu w granicach +/- 20%, przy czym przez takie sformutowanie Zamawiajacy
bedzie rozumiat mozliwos¢ zamdwienia o 20% mniejszych lub o 20% wiekszych ilosci, kazdego
z zamoéwionych asortymentdéw. Aktualna tresé¢ §1 ust. 3-5 wzoru umowy sg na tyle ogdlne i
nieprecyzyjne, ze na ich podstawie wykonawcy nie sg w stanie okresli¢ faktycznej wielkosci przedmiotu
zamowienia w zakresie jego poszczegdlnych pozycji asortymentowych, a tym samym nie sg w stanie
dokonac prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty. Po pierwsze, wyjasnic¢ nalezy, ze na
podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (PZP) powyzszy zapis nalezy uznac jako postanowienie abuzywne, w sposéb razacy
naruszajgce rownowage stron i dajgc Zamawiajgcemu uprawnienie do jednostronnego ksztattowania
zasad realizacji zamodwienia, w szczegdlnosci poprzez kazdorazowe dowolne ograniczenia wielkosci
zamoéwienia w zakresie poszczegdlnych pozycji asortymentowych. Skoro bowiem, tres¢ przywotanego
art. 433 pkt 4 mowi wprost, ze ,projektowane postanowienia umowy nie moga przewidywac
mozliwosci ograniczenia zakresu zamowienia przez Zamawiajgcego bez wskazania minimalnej wartosci



lub wielkosci swiadczenia stron”, to Zamawiajgcy jest zobowigzany do okreslenia tych minimalnych
wartos¢ w sporzadzonym przez siebie opisie przedmiotu zamdwienia. Po drugie, zamawiajacy
przyznajac sobie uprawnienie do zamawiania ilosci wiekszych niz okreslone w opisie przedmiotu
zamowienia, a nastepnie w umowie przetargowej, bez wzgledu na zastosowane nazewnictwo,
zastrzega sobie de facto prawo opcji. Zgodnie z regulacjg art. 441 ust. 1 oraz ust. 2 PZP, aby skutecznie
zastrzec prawo opcji, Zamawiajgcy bezwzglednie zobowigzany jest opisa¢ je w postaci zrozumiatych,
precyzyjnych i jednoznacznych postanowien, a tym samym spetnié¢ tacznie trzy wskazane przez
ustawodawce przestanki: okresli¢ rodzaj i maksymalng wielkos¢ opcji oraz okresli¢ okolicznosci
skorzystania z niej, a przy tym nie moze za pomoca opcji doprowadzi¢ do modyfikacji ogdlnego
charakteru umowy. Sposrod wyzej wymienionych warunkdw, Zamawiajgcy szczegdlnie zaniedbat
obowigzek ustalenia gérnej granicy wprowadzonego prawa opcji, pozostawiajac w tym zakresie sobie
(i tylko sobie) zupetng dowolnosé. Biorgc wiec pod uwage dosadne brzmienie ust. 2 (art. 441 PZP),
nawet jesli Zamawiajacy, w trakcie realizacji umowy przetargowej, podejmie prébe skorzystania z tak
dalece niedookreslonego i nieprawidtowo skonstruowanego prawa opcji, to taka czynnos$é, jako
dokonana z naruszeniem art. 441 ust. 1 podlegata bedzie uniewaznieniu, a Wykonawca nie bedzie miat
zadnego obowigzku zrealizowania je;.

Odpowiedi:

Zamawiajgcy pozostaje przy zapisach SWZ.

Pytanie nr 11 Pytania do wzoru umowy na dostawe na dostawe lekdéw cytostatycznych
do rozpuszczenia: Do tresci §6 ust. 1 lit. a) wzoru umowy.

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane postanowienia dotyczgcego wysokosci kary umownej z tytutu
zwtoki w prawidtowej realizacji kazdorazowej dostawy w taki sposdb, aby wynosita ona 1% wartosci
brutto towaru, ktorego opisywana zwtoka dotyczy, za kazdy dzien zwtoki? Zwracamy przy tym uwage
na niewspotmiernos¢ kar przewidzianych w umowie. Kupujgcemu za opdznienie $wiadczenia
pienieznego moga zostaé naliczone odsetki w wysokosci nie wiekszej niz 9,75% w skali roku, liczona od
kwoty, ktérej dotyczy opdznienie. Natomiast dla Sprzedajgcego przewidziana jest kara w wysokosci 1
825% w skali roku (5% x 365 dni) za opdznienie Swiadczenia. Jednoczesnie prosimy o dodanie stow

zgodnych z przestankg wynikajgcg z tresci art. 552 k.c.: "... z wytgczeniem powofania sie przez
Wykonawce na okolicznosci, ktére zgodnie z przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego
uprawniajg Sprzedajgcego do odmowy dostarczenia towaru Kupujgcemu.".

Odpowiedi:

Zamawiajgcy pozostaje przy zapisach SWZ.

Pytanie nr 12 Pytania do wzoru umowy na dostawe na dostawe lekoéw cytostatycznych do
rozpuszczenia: Do tresci §6 ust. 1 lit. b) wzoru umowy.
Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na naliczanie ewentualnej kary umownej za niewykonanie dostawy
w wysokosci 1% wartosci tej dostawy z pokryciem réznicy ceny zamdwienia zastepczego?
Odpowiedz:
Zamawiajgcy pozostaje przy zapisach SWZ.

Zamawiajacy

DYREKTOR

lek. med. Joanna Niestroj - Ostrowska



