Warszawa, dnia: 2023-01-04

Skarb Panstwa Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

Nadle$nictwo Nowy Targ

Pelnomocnik prowadzacy postepowanie:

Centralny Instytut Analiz Polityczno-Prawnych

ul. Grzybowska 87, 00-844 Warszawa
WYKONAWCY
ubiegajacy si¢ o zamowienie

ZAWIADOMIENIE
0 uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonego w trybie przetarg
nieograniczony na “Wykonywanie uslug z zakresu gospodarki leSnej na terenie
Nadle$nictwa Nowy Targ w roku 2023 (III postepowanie powtdrzone)” — znak
sprawy Z.271.32.2022.NT.

Pelnomocnik Zamawiajacego, dziatajac na podstawie art. 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2021r. poz. 1129 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa Pzp”,

zawiadamia, ze uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego na stgpujace czgsci:

Cze$¢ nr Temat . .

Uzasadnienie prawne i faktyczne
1 Pakiet nr 1- leSnictwo Rabka
Uzasadnienie prawne:
cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia
Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajacy, stosownie do tresci art. 222 ust. 4 PrZamPubl, bezposrednio przed otwarciem
ofert podal kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Zgodnie z
Specyfikacji Warunkow Zamowienia, jedynym kryterium wyboru najkorzystniejszej oferty
w przedmiotowym postepowaniu byla cena ustugi. Po otwarciu ofert Zamawiajacy
stwierdzil, iz oferta z najnizsza ceng przekracza kwote, ktoérag Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia. Wskutek analizy swych mozliwosci
finansowych (w szczegolnosci $rodkéw przeznaczonych na ten cel w budzecie
Zamawiajacego) Zamawiajacy stwierdzil, iz nie jest mozliwe zwigkszenie kwoty wstepnie
przeznaczonej na realizacj¢ zamowienia do ceny najkorzystniejszej oferty.
2 Pakiet nr 2- lesnictwo Rabka Wyzna

Uzasadnienie prawne:
cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktorg
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia




Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy, stosownie do tresci art. 222 ust. 4 PrZamPubl, bezposrednio przed otwarciem
ofert podal kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Zgodnie z
Specyfikacji Warunkéow Zamowienia, jedynym kryterium wyboru najkorzystniejszej oferty
w przedmiotowym postegpowaniu byla cena ushugi. Po otwarciu ofert Zamawiajacy
stwierdzil, iz oferta z najnizsza cena przekracza kwotg, ktora Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Wskutek analizy swych mozliwosci
finansowych (w szczego6lnosci srodkdow przeznaczonych na ten cel w budzecie
Zamawiajacego) Zamawiajacy stwierdzil, iz nie jest mozliwe zwickszenie kwoty wstgpnie
przeznaczonej na realizacje zamowienia do ceny najkorzystniejszej oferty.

Pakiet nr 5- leSnictwo Bor

Uzasadnienie prawne:
cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktora
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy, stosownie do tresci art. 222 ust. 4 PrZamPubl, bezposrednio przed otwarciem
ofert podal kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Zgodnie z
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, jedynym kryterium wyboru najkorzystniejszej oferty
w przedmiotowym postgpowaniu byta cena ustugi. Po otwarciu ofert Zamawiajacy
stwierdzil, iz oferta z najnizsza cena przekracza kwotg, ktora Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Wskutek analizy swych mozliwosci
finansowych (w szczegoélnosci srodkow przeznaczonych na ten cel w budzecie
Zamawiajacego) Zamawiajacy stwierdzil, iz nie jest mozliwe zwigkszenie kwoty wstepnie
przeznaczonej na realizacje zamowienia do ceny najkorzystniejszej oferty.

Pakiet nr 6- leSnictwo Police

Uzasadnienie prawne:
cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktora
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy, stosownie do tresci art. 222 ust. 4 PrZamPubl, bezposrednio przed otwarciem
ofert podal kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Zgodnie z
Specyfikacji Warunkow Zamowienia, jedynym kryterium wyboru najkorzystniejszej oferty
w przedmiotowym postgpowaniu byta cena ustugi. Po otwarciu ofert Zamawiajacy
stwierdzil, iz oferta z najnizsza cena przekracza kwote, ktora Zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia. Wskutek analizy swych mozliwosci
finansowych (w szczegolnosci $rodkow przeznaczonych na ten cel w budzecie
Zamawiajacego) Zamawiajacy stwierdzit, iz nie jest mozliwe zwigkszenie kwoty wstepnie
przeznaczonej na realizacje zamowienia do ceny najkorzystniejszej oferty.

Pakiet nr 7- leSnictwo Stancowa

Uzasadnienie prawne:

cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktorg
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy, stosownie do tresci art. 222 ust. 4 PrZamPubl, bezposrednio przed otwarciem
ofert podal kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia. Zgodnie z
Specyfikacji Warunkow Zamowienia, jedynym kryterium wyboru najkorzystniejszej oferty




w przedmiotowym postepowaniu byla cena ushugi. Po otwarciu ofert Zamawiajacy
stwierdzil, iz oferta z najnizsza ceng przekracza kwote, ktoérg Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Wskutek analizy swych mozliwosci
finansowych (w szczegolnosci $rodkow przeznaczonych na ten cel w budzecie
Zamawiajacego) Zamawiajacy stwierdzil, iz nie jest mozliwe zwickszenie kwoty wstgpnie
przeznaczonej na realizacje zamowienia do ceny najkorzystniejszej oferty.

Petnomocnik Zamawiajgcego

(-) dr Pawet Drembkowski




