Urzgd Miasta Kedzierzyn-Kozle

ZP.271.1.108.2022.RM Kedzierzyn-KozZle, dnia 03.11.2022r.

WSZYSCY WYKONAWCY
zainteresowani udzialem w postepowaniu

Dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym z mozliwoscig
negocjacji pn.: Budowa $ciezki pieszo-rowerowej os. Blachownia w Kedzierzynie-Kozlu.
Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 4 i 6 w zw. z art. 284 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 roku Prawo Zamoéwien Publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2022r. poz. 1710) odpowiada na pytania
dotyczace tresci SWZ, ktore wptynety do Zamawiajgcego w dniach 28.10.2022 i 02.11.2022 r..

Zestaw pytan z dnia 28.10.2022 r.

Pytanie nr 1
1. Wnosze o zmiane terminu ,,CD” w §1 ust. 2 pkt. 12 i 13 PPU na ,,nosnik elektroniczny”. Ptyty CD stanowig

obecnie techniczny archaizm, niestosowany w wiekszosci przedsiebiorstw. Ponadto , nos$nik elektroniczny”
jest sformutowaniem, ktdrym Zamawiajacy operuje w umowie, np. § 1 ust. 2 pkt 2 PPU.

Odpowiedz 1:
Zamawiajqcy informuje, iz zastepuje wyrazenie ,,CD” wyrazeniem_,,nosnik elektroniczny” i wprowadza
go w tres¢ projektowanych postanowiern umownych.

Pytanie nr 2
2. Wnosze o uwzglednienie w § 3 ust. 2 PPU obowigzku Zamawiajgcego uprzedniego wezwania Wykonawcy

do nalezytego wykonywania umowy z wyznaczeniem dodatkowego terminu nie krétszego niz 7 dni.
Uzasadnieniem powyzszego jest, ze Wykonawca moze sobie nie zdawacd sprawy z oceny jego dziatania przez
Zamawiajgcego, zas okolicznosci opisane w omawianym zapisie sg na tyle ogdlne, ze stuszne jest
oczekiwanie, ze Zamawiajacy skonkretyzuje swoje zastrzezenia w formie wezwania, zwtaszcza ze
przewidziane w postanowieniu sankcje sg istotne, wtacznie z ryzykiem odstgpienia od umowy.

Odpowiedz 2:
Zamawiajqcy nie zmienia brzmienia § 3 ust. 2 Projektowanych postanowiern umownych.

Zamawiajgcy w zaleznosci od konkretnego stanu faktycznego - w przypadku stwierdzenia przestanek
wystepujgcych w § 3 ust. 2 PPU moze powiadomi¢ wykonawce o stwierdzeniu naruszen i wezwac do
nalezytego wykonania umowy, wyznaczajgc mu dodatkowy termin.

Pytanie nr 3
3. Wnosze o doprecyzowanie waluty w §6 ust. 1 pkt. 1 PPU
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Odpowiedz 3

W § 6 ust. 1 pkt 1 kwota 300 000 wyrazona jest w polskich ztotych [PLN], w zwigzku z czym wyrazenie
,»300 000,00 brutto” zastepuje sie wyrazeniem ,300 000,00 zt brutto” i wprowadza sie go w tres¢
projektowanych postanowien umownych. Jednoczesnie Zamawiajacy przypomina, iz zgodnie z pkt 18.6
SWZ - Wszystkie ptatnosci i zobowigzania bed3 realizowane jedynie w ztotych polskich.

Pytanie nr 4
4. Wnosze o skreslenie §6 ust. 4 pkt.1 PPU. Waloryzacja raz na 12 miesiecy, w perspektywie planowanego

dwukrotnego podniesienia ptacy minimalnej w roku 2023 i inflacji wynoszacej na dzien sporzgdzenia
niniejszego pisma wg. danych Narodowego Banku Polskiego 17,2%, zapis taki jest skrajnie niekorzystny dla
potencjalnych Wykonawcdw i stanowi naduzycie pozycji Zamawiajgcego.

Odpowiedz 4

Zamawiajgcy w pierwszej kolejnosci wskazuje, ze klauzula waloryzacyjna jest sporzqdzona zgodnie z
wymaganiami wynikajgcymi z art. 439 ustawy pzp. Po drugie, nie jest prawdgq, ze waloryzacja ma byc
dokonywana raz na 12 miesiecy, ale ze pierwsza waloryzacja ma zosta¢ dokonana po uptywie 12
miesiecy. Po upfywie 12 miesiecy, waloryzacja moze byc¢ dokonywana raz na kwartat.

Zamawiajqgcy nie zmienia zatem brzmienia zapisu § 6 ust. 4 pkt 1 PPU. Przedmiotowy zapis umowny jest
zgodny z przepisami ustawy Prawo Zamowien Publicznych.

Pytanie nr 5
5. Wnosze o podwyzszenie limitu waloryzacyjnego okreslonego w § 6 ust. 5 PPU, poniewaz przewidziany

tam limit 5% nie przystaje do obecnych warunkéw rynkowych.

Odpowiedz 5

Zamawiajqgcy nie zmienia brzmienia zapisu § 6 ust. 5 PPU. Przedmiotowy zapis umowny jest zgodny z
przepisami ustawy Prawo Zamdwien Publicznych. Zamawiajgcy ma swobode w zakresie ustalenia
maksymalnej wartosci zmiany wynagrodzenia, jakg dopuszcza w efekcie zastosowania postanowien o
zasadach wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia. Tym samym Zamawiajgcy nie wyraza zgody
na zwiekszenie limitu procentowego waloryzacji.

Pytanie nr 6
6. Wnosimy o wyjasnienie terminu wskazanego w §7 ust. 1 pkt. 3 PPU. Skad wynika tak dtugi termin

przekazania placu budowy bez koniecznosci wykonywania prac projektowych? Wnosimy o skrécenie
terminu, z uwagi na fakt, ze tak dtugi termin miedzy podpisaniem Umowy, a udostepnieniem placu budowy,
generuje nadmierne ryzyka dla potencjalnych wykonawcéw, takie jak ryzyko niezrealizowania zaméwienia
w przewidzianym umowg terminie, czy drastyczny wzrost kosztéw materiatéw budowlanych przez okres 4
miesiecy, co negatywnie wptywa na rentownosc projektu.

Odpowiedz 6
Zamawiajqcy nie zmienia brzmienia § 7 ust. 1 pkt 3 PPU.

Zgodnie z zapisami §2 dotyczqcymi terminow, Zamawiajgcy decyduje o terminie przekazania placu
budowy i robi to co do zasady w porozumieniu z uzytkownikiem i zarzqdcq. Okres wymieniony
w przywotanym postanowieniu umownym dostosowany jest do potrzeb Zamawiajgcego zwigzanych
z koniecznosciq przygotowania procesu inwestycyjnego dotyczqcego przedmiotowego zadania.
Co istotne, ow termin 120 dni jest terminem maksymalnym, a samo zas przekazanie placu budowy moze
nastqgpic w terminie wczesniejszym.

Pytanie nr 7
7. Wnosze o wyjasnienie skrotu ,,UMKK” uzytego w §7 ust. 1 pkt. 13 PPU. Potencjalni Wykonawcy moga

domniemywad, ze chodzi o ,Urzad Miasta Kedzierzyna- Kozla”, jednak biorgc pod uwage, ze w omawianym
zapisie umownym pojawiajg sie juz nazwy jednostek organizacyjnych Urzedu Miasta Kedzierzyna-Kozla
takie jak Wydziat Ochrony Srodowiska czy stanowisko Ogrodnika Miejskiego, dodanie skrétu bez
jednoznacznego kontekstu, moze budzi¢ uzasadniong watpliwosé.
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Odpowiedz 7

Zamawiajqcy informuje, iz o wykonaniu obowiqgzku wynikajgcego z § 7 ust. 1 pkt 13 PPU nalezy
poinformowaé¢ Ogrodnika Miejskiego Urzedu Miasta Kedzierzyn-KoZle. w zwigzku z czym wyrazenie
»Wydziat Ochrony Srodowiska , UMKK, Ogrodnika Miejskiego” zastepuje sie wyrazeniem ,,Ogrodnika
Miejskiego Urzedu Miasta Kedzierzyn-Kozle” i wprowadza sie go w tresc projektowanych postanowien
umownych.

Pytanie nr 8
8. W § 8 ust. 7 PPU mowa o uprawnieniu Zamawiajgcego do odmowy odbioru w przypadku stwierdzenia

wadliwego wykonania bez odniesienia do istotnosci wad, a zatem z uwagi na jakiekolwiek wady. Czy
Zamawiajgcy usunie odniesienie do koniecznosci dokonania odbioru bezusterkowego? Odmowa odbioru
jest bowiem uzasadniona jedynie w przypadku, gdy przedmiot zamdwienia jest wykonany niezgodnie z
projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady bedg na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie nadawat sie do
uzytkowania (wyr. SN, Il CSK 476/12). Wada istotna wystepuje, gdy wada jest tego rodzaju, ze uniemozliwia
czynienie wiasciwego uzytku z przedmiotu robdt, wytgcza ich normalne wykorzystanie zgodnie z celem
umowy albo odbiera im cechy wtasciwe lub wyraznie zastrzezone w umowie, istotnie zmniejszajac ich
wartos$¢ (wyr. SA w Warszawie z 27.06.20108 r., V ACa 1302/17). Na zasadzie przeciwienstwa nie sg wiec
wadami istotnymi wady, ktére nie czynig przedmiotu robdét niezdatnym do umdwionego uzytku lub nie
sprzeciwiajg sie wyraznie umowie (wyr. SA w Szczecinie, | ACa 1099/15). W zwigzku z powyzszym
Zamawiajgcy moze wymagac dokonania odbioru bez wad istotnych, ale nie moze wymagac odbioru bez
jakichkolwiek wad.

Odpowiedz 8

Zamawiajqcy nie zmienia brzmienia zapisu § 8 ust. 7 PPU.

Pytanie nr 9
9. Wnosze o wykreslenie z §14 ust.1 pkt.5 PPU zwrotu ,,[...] wydania nakazu zajecia majgtku Wykonawcy]...].

Po pierwsze zajecie majatku nie jest efektem nakazu, po drugie Zamawiajgcy nie wskazat jaki organ miatby
dokonywad owego zajecia majgtku, po trzecie zapis jest w swej istocie bezcelowy. Nie kazde zajecie majatku
wigze sie z problemami realizacyjnymi umowy.

Odpowiedz 9
Zamawiajqcy nie zmienia brzmienia zapisu § 14 ust. 1 pkt 5 PPU.

Przede wszystkim wskazac nalezy, Ze odstgpienie od Umowy z tego tytutu ma charakter fakultatywny, co
oznacza, iz Zamawiajgcy ma prawo oceny, czy w istocie dana przestanka pocigga za sobg koniecznos¢
odstgpienia od umowy. Po drugie sformufowanie , nakaz zajecia majqtku Wykonawcy” ma celowo
charakter ogodlny i odnosi sie w praktyce do zajecia majgtku Wykonawcy przez wszelkie organy
egzekucyjne.

Pytanie nr 10
10. Wnosze o zmiane przypisow do §15 ust. 6 PPU na ,, dotyczy umow zawieranych na 6 miesiecy”. Wskazac

nalezy, ze wsréd wymienionych okolicznosci uprawniajgcych do zmiany umowy jest zmiana wysokosci
minimalnego wynagrodzenia za prace. Wskazaé nalezy, ze w roku 2023 bedg miaty miejsce minimum dwie
podwyzki minimalnego wynagrodzenia za prace. W efekcie uzaleznienie waznosci zapisu od zawarcia
umowy na rok jest skrajnie niekorzystne dla potencjalnego wykonawcy i stanowi naduzycie pozycji
Zamawiajgcego.

Odpowiedz 10

Zamawiajqgcy nie zmienia brzmienia zapisu § 15 ust. 6 PPU. Obecny zapis jest zgodny z ustawq prawo
zaméwien publicznych ( art. 436 pkt 4 lit. b. ustawy Pzp.)

Zestaw pytan II z dnia 02.11.2022 r.

Pytanie nr 1
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1. Kto jest wiascicielem dziatki nr 409/1? W przypadku ograniczen RODO, prosze o wskazanie czy
wiascicielem dziatki jest podmiot prywatny czy Gmina Kedzierzyn- Kozle?

Odpowiedz 1:
Zamawiajacy informuje, iz wilascicielem dziatki 409/1 (obreb ewidencyjny: 160301_1.0063,
BLACHOWNIA,) jest Gmina Kedzierzyn-Kozle

Powyzsza odpowiedz nie wymaga przedtuzania terminu sktadania ofert.

Wykonawca przygotowujac oferte na przedmiotowe zamowienie powinien bra¢ pod uwage powyzsze
odpowiedzi jako stanowigce integralng czeS¢ SWZ. Zgodnie z art. 284 ust. 6 ustawy Pzp, stanowisko
Zamawiajgcego zostato przekazane wszystkim wykonawcom biorgcym udziat w postepowaniu poprzez
zamieszczenie niniejszej informacji na stronie internetowej prowadzonego postepowania.

Kierownik Wydziatu Zamodwien Publicznych
Daniel Bul/-/

Signed by /
Podpisano przez:

Daniel Bul
Date / Data:

2022-11-03
12:46
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