Kepno dnia: 2024-05-07

Gmina Kepno
Ratuszowa 1

63-600 Kepno
WYKONAWCY

ubiegajgcy sie 0 zamowienie

INFORMACJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy postepowania o udzielenie zamédwienia publicznego:

Nazwa zaméwienia: Budowa kanalizacji deszczowej na osiedlu Jana Pawia || w Kepnie
Numer referencyjny: WR.271.4.2024

Zamawiajgcy, Gmina Kepno, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023r. poz. 1605), zwanej dalej ,ustawg Pzp”,

informuje, ze w toczacym sie postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, jako

najkorzystniejsza wybrana zostata oferta ztozona przez wykonawce:

"ELEKTROMEX" Sp. z 0.0., Broniewskiego 16 , 63-600 Kepno

za cene wykonania przedmiotu zamdwienia w wysokosci 1 771 560.81 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca spetnit warunki okreslone przez zamawiajgcego w postepowaniu i nie podlega

wykluczeniu z postepowania. Oferta wykonawcy jest ofertg najkorzystniejszg niepodlegajacg
odrzuceniu ztozong w postepowaniu.

Punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert wraz z tagczng punktacja:
Nr

. okres taczna liczba
Nazwa i adres wykonawcy Cena . )
oferty gwarancji punktow
"ELEKTROMEX" Sp. z o.0.
4 Broniewskiego 16

63-600 Kepno 60,00 40,00 100,00
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Hydrohand Andrzej Guzdziot

Baby 5
63-410 Czekanow

36,70 40,00 76,70

Informacja o wykonawcach, ktérych oferty zostaty odrzucone:

Nr
oferty

Nazwa i adres
wykonawcy

Uzasadnienie odrzucenia

Ustugi Budowlano-
Kanalizacyjne
"BUDOKAN" Czestaw
Gwizdek

Stefanii Sempotowskiej 17
63-400 Ostrow
Wielkopolski

Podstawa prawna: Art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:
Zamawiajgcy w dniu 15.03.2024 r. zwrocit sie do Wykonawcow

z wnioskiem o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu
zwigzania ofertg o 30 dni, tj. do dnia 2024-04-25. Oswiadczenie
Wykonawcy dotyczace wyrazenia zgody na czynnosc¢
przedtuzenia terminu zwigzania oferta, nalezato przekazaé
Zamawiajgcemu w nieprzekraczalnym terminie do dnia 2024-03-
22. We wskazanym terminie do zamawiajgcego nie wptyneto
zadne pismo w powyzszej sprawie.

Przediluzenie terminu zwigzania ofertg wymaga ztozenia przez
wykonawce pisemnego oswiadczenia o0 wyrazeniu zgody na
przediuzenie terminu zwigzania ofertg. Os$wiadczenie
wykonawcy o przedtuzeniu terminu zwigzania ofertg powinno
by¢ ztozone w sposob wyrazny i jasny. Zgody tej nie mozna
dorozumiewac. "Przy tym nie chodzi o wyrazenie zgody co do
zasady, ale na warunkach okreslonych przez zamawiajgcego.
Granicznym terminem, do ktérego zamawiajgcy zobowigzany
jest oczekiwa¢ na wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg, jest uptyw pierwotnego terminu zwigzania
oferta. Jesli do tego terminu wykonawca nie podjat czynnosci na
wezwanie zamawiajgcego, to nalezy przyjg¢, wobec braku
pisemnej zgody (czynnosci pozytywnej), ze wykonawca zgody
tej nie udziela. Wnioskowanie a contrario pozwala na
stwierdzenie, ze skoro wykonawca nie przedtuzyt na wezwanie
zamawiajgcego terminu zwigzania ofertg na warunkach
wskazanych przez zamawiajgcego, to oznacza to, ze nie wyrazit
takiej zgody. Brak zatem pisemnej odpowiedzi ze strony

wykonawcy jest réwnoznaczny z brakiem wyrazenia zgody na
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przedtuzenie terminu zwigzania ofertg, a tym samym dochodzi
do zaistnienia przestanki odrzucenia oferty".

W sSwietle powyzszego zamawiajgcy zobowigzany jest odrzucié
z postepowania oferty wykonawcow, ktérzy nie przedtuzyli
terminu zwigzania ofertg na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12

p.z.p.

KOMPLEX SPOLKA Z
OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA
DRZEWIECKIEGO 3
46-100 NAMYSLOW

Podstawa prawna: Art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:
Zamawiajgcy w dniu 15.03.2024 r. zwrdcit sie do Wykonawcow

z wnioskiem o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu
zwigzania ofertg o 30 dni, tj. do dnia 2024-04-25. Oswiadczenie
Wykonawcy dotyczace wyrazenia zgody na czynnosc¢
przedtuzenia terminu zwigzania ofertg, nalezato przekazaé
Zamawiajgcemu w nieprzekraczalnym terminie do dnia 2024-03-
22. We wskazanym terminie do zamawiajgcego nie wptyneto
zadne pismo w powyzszej sprawie.

Przediluzenie terminu zwigzania ofertg wymaga ztozenia przez
wykonawce pisemnego oswiadczenia o0 wyrazeniu zgody na
przediuzenie terminu zwigzania ofertg. Os$wiadczenie
wykonawcy o przedtuzeniu terminu zwigzania ofertg powinno
by¢ ztozone w sposob wyrazny i jasny. Zgody tej nie mozna
dorozumiewac. "Przy tym nie chodzi o wyrazenie zgody co do
zasady, ale na warunkach okreslonych przez zamawiajgcego.
Granicznym terminem, do ktérego zamawiajgcy zobowigzany
jest oczekiwa¢ na wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg, jest uptyw pierwotnego terminu zwigzania
oferta. Jesli do tego terminu wykonawca nie podjat czynnosci na
wezwanie zamawiajgcego, to nalezy przyjg¢, wobec braku
pisemnej zgody (czynnosci pozytywnej), ze wykonawca zgody
tej nie udziela. Wnioskowanie a contrario pozwala na
stwierdzenie, ze skoro wykonawca nie przedtuzyt na wezwanie
zamawiajgcego terminu zwigzania ofertg na warunkach
wskazanych przez zamawiajgcego, to oznacza to, ze nie wyrazit
takiej zgody. Brak zatem pisemnej odpowiedzi ze strony

wykonawcy jest réwnoznaczny z brakiem wyrazenia zgody na
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przedtuzenie terminu zwigzania ofertg, a tym samym dochodzi
do zaistnienia przestanki odrzucenia oferty".

W sSwietle powyzszego zamawiajgcy zobowigzany jest odrzucié
z postepowania oferty wykonawcow, ktérzy nie przedtuzyli
terminu zwigzania ofertg na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12

p.z.p.

Przedsiebiorstwo
Budowlane "M.
Wawrzyniak"

Generata Sikorskiego 41b
63-500 Ostrzeszow

Podstawa prawna: Art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:
Wykonawca w swoich wyjasnieniach przedtozyt kosztorys oraz

0golne wyjasnienia dotyczgce przyjetych zatozen, tj.:
- stawki roboczogodziny, wskaznika kosztéw posrednich i

zaktadanego zysku,

- sposobu organizacji prac i metod ich optymalizacji kosztowej
kosztu zakupu materiatow przewidzianych do wbudowania na
podstawie dotgczonych ofert cenowych ich dostawcéw, ilosci i
rodzaju posiadanego sprzetu,

- zabezpieczenia wykopow.

Przyjete przez Wykonawce ceny materiatbw mozna na
podstawie zatgczonych dowodow uznaé jako rynkowe a
przedstawione wyjasnienia dotyczgce =zatozen bedacych
podstawg do sporzadzenia kosztorysu jako niespéjne i
nieprecyzyjne.

W szczegolnosci:

1 . W podsumowaniu kosztéw realizacji inwestycji
zawartych w pismie przewodnim do wyjasnien (str. 3)
Wykonawca okreslit koszty materialu do wymiany gruntu
(piasek) na poziomie 23.088,89zt. Jednakze biorgc pod uwage
ilos¢ przyjetego przez Wykonawce materiatu (piasku)
niezbednego do prawidiowego wykonania petnego zakresu prac
budowlanych jest to btedne zatozenie albowiem Wykonawca
przyjat wykorzystanie 4156m3 kruszywa w cenie 10zt za 1 tone
oraz ciezar 1 m3 na poziomie 1,8 tony. Z obliczen tych wynika,
ze ilos¢ ta odpowiada 2308,89 t co jest wyliczeniem btednym
gdyz prawidtowa warto$¢ powinna wynosi¢ 4156 r3 x 1,8 t/m3
— 7480,8 t. Dlatego wartos¢ kruszywa w tym zestawieniu

powinna wynosi¢ nie mniej niz 74.808,00 zt. Natomiast w
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przedtozonym do wyjasnien kosztorysie zastosowat inng stawke
za piasek wynoszgcg 35,02 zt/m3 co daje kwote 145.554,94 zt
za 4156,325m3.

2 Zgodnie z wymogami dotyczgcymi zasad kalkulacji ceny
jednostkowej (SSWIORB, pkt. 9. Podstawa ptatnosci, podpunkt
1.35. Ustalenia ogolne, str - 28-29), cena jednostkowa lub kwota
ryczattowa pozycji kosztorysowej bedzie uwzglednia¢ wszystkie
czynnosci, wymagania i badania skifadajgce sie na jej
wykonanie, okreslone dla tej roboty w STWIORB i w

dokumentacji projektowej. Zawiera¢ ona bedzie m.in.:
1) robocizne bezposrednig wraz z towarzyszgcymi kosztami,

2) warto$¢ zuzytych materiatbw wraz z kosztami zakupu,
magazynowania, ewentualnych ubytkow i transportu na teren

budowy,
3) wartos¢ pracy sprzetu wraz z towarzyszgcymi kosztami.
Tymczasem w pozycjach kosztorysowych oznaczonych jako:

- "Obsypka rurociggéw oraz zasypka wykopu z materiatéw

sypkich o gruboséci warstwy do 30cm.

Zatozono 50% gruntéw do wymiany (wraz z kosztami materiatu

z dowozu)" - w tgcznej ilosci 3592,375m3

- "Podtoza pod kanaty i obiekty z materiatow sypkich o grubosci

warstwy do 15 cm" - w tgcznej ilosci 565,95m3

Wykonawca w kalkulacji szczegotowej nie uwzglednit kosztéw
zageszczenia gruntu (nie przewidziano pracy zageszczarki
wibracyjnej lub innego sprzetu zageszczajgcego), ktére jest
wymagane do prawidtowego wykonania tego zakresu prac.

3 Pozycje kosztorysu Wykonawcy oznaczone jako
"Zatadunek urobku, transport ponad 1 km samochodami
samowyftadowczymi wraz z optatg za sktadowanie na
sktadowisku i utylizacje. Odlegtos¢ ustala wykonawca", w
tacznej ilosci 4418,175 m3, ktdre wyceniono na poziomie 5 zt/m3
przy braku ztozonych dodatkowych wyjasnien Wykonawcy mogag
zosta¢ uznane jako razgco niskie w stosunku do przedmiotu

zamowienia.

Zdaniem Zamawiajgcego dokumentacja kosztorysowa wraz z

dotgczonymi dowodami w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu
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lub ich czesci skladowych jest niespdjna i nieprecyzyjna. Moze
ona budzi¢ zastrzezenia co do potencjalnego ryzyka wykonania
zamowienia niezgodnie z dokumentacjg projektowa.

Uwzgledniajgc powyzsze Zamawiajgcy uznat, ze Wykonawca w
ztozonych dokumentach nie wykazat iz jego oferta nie zawiera
razgco niskiej ceny. Skutkiem tego skoro w wyniku oceny oferty
zamawiajgcy stwierdzit, ze zachodzi przestanka okre$lona w

art.226 ust. 1 pkt.8 oferta podlega odrzuceniu.

Reasumujgc, nalezy zwazy¢ ze zgodnie z art. 224 ust. 5 pzp
obowigzek wykazania, ze podana oferta nie zawiera razaco
niskiej ceny spoczywa nie na zamawiajgcym a na wykonawcy.
W niniejszym postepowaniu zamawiajgcy zobligowany byt z
uwagi na relacje ceny oferty do wartosci zamoéwienia, do
zwrdcenia sie do wykonawcy o udzielenie wyjasnien. Wskazane
powyzej trzy zarzuty dotyczgce wymiany piasku, transportu i
zatadunku urobku, zageszczenia gruntu przesgdzajg w zasadzie
o tym ze podana cena jest razgco niska. Oprécz tego jednak
cato$¢ wyjasnien wykonawcy nie jest spojna wewnetrznie, jak
réwniez nie zawiera danych pozwalajgcych ustali¢ rzetelnosc
udzielonych wyjasnien i jest ogdlna (poniewaz zawiera np.
wytgcznie stwierdzenia o wlasnym sprzecie, ale nie zawiera juz
wyliczenia szczegdtowego tego sprzetu, sposobu jego uzycia do
realizacji zamowienia i kalkulacji kosztow z tym zwigzanych). Dla
przyktadu w zakresie niektorych materiatbw nie ma pozycji
kosztow transportu, dla piasku nie ma udokumentowanych
kosztow odwozu urobku. Oprécz kosztorysu ktérego
zamawiajgcy zadat i ktory jest w rzeczywistosci tylko wycena,
przedstawiono oferty i rachunki tylko na materiaty. Podczas gdy
udzielone wyjasnienia powinny dotyczyC wszystkich istotnych
elementow cenotworczych, wiec réwniez kosztow pracy sprzetu
i ludzi, a dodatkowo powinny by¢ poparte odpowiednimi
dowodami. Brakuje dokumentu wskazujgcego spetnienie
obowigzku zatrudnienia na podstawie umowy o prace. W
zakresie kosztow robocizny wykonawca oprécz wskazania
stawki roboczogodziny jaka przyjat do wyliczenia ceny w
kosztorysie nie podaje w jaki sposob, iloma pracownikami

zamierza  wykona¢é zamoéwienie — co  pozwolitoby
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zamawiajgcemu zweryfikowac¢ prawidtowosé wyliczonej kwoty

kosztow.

Dlatego tez zamawiajgcy zmuszony jest odrzuci¢ oferte
wykonawcy, na tej podstawie ze wykonawca nie przedstawit
dowodow braku razgco niskiej ceny, natomiast catos¢ wyjasnien
wykonawcy jest bardzo ogdlna, niespdjna i nie poparta oprécz
cen materiatbw dowodami. Wskazane powyzej konkretne
zastrzezenia do pozycji kosztorysowych przesadzajg takze, ze

cena wykonawcy jest razgco niska.

EKOBUD GLINICA SP. Z
6 0.0. SP. K.
ASFALTOWA 17

42-793 Glinica

Podstawa prawna: Art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:
Wykonawca w ziozonych wyjasnieniach nie przedtozyt

kosztorysu lub  innego dokumentu  umozliwiajgcego
szczegoOtowa analize zilozonej oferty. Przedtozona kalkulacja
zawiera jedynie ogolne informacje dotyczace zatozonych przez
Wykonawce kosztéw realizacji inwestycji przyjetych do ztozonej
w postepowaniu oferty.

Tabela z kalkulacjg zawiera informacje dotyczace:

- kosztu materiatow

- koszty piasku i wywozu urobku (przyjete przez Wykonawce
ilosci sg mniejsze niz ilosci zatozone w przedmiarze roboét)

- wartosci zatozonego zysku

- kosztu robocizny

- kosztéow ogdinych

Tabela nie zawiera informacji o kosztach pracy sprzetu
wymaganego do prawidtowego wykonania petnego zakresu
inwestyciji.

Przyjete przez Wykonawce ceny materiatbw mozna na
podstawie zatgczonych dowoddéw uzna¢ za rynkowe z
nastepujgcymi uwagami:

1) nazwa handlowa rur kanalizacyjnych w ofercie jej producenta
wskazuje na uzycie materiatdbw niezgodnych z wymaganiami
dokumentacji projektowej, produkowanych w oparciu 0 norme
PN EN 13476-2
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2) oferta na dostawe piasku nie zawiera zadnych danych
umozliwiajgcych weryfikacje jej zrodta

Zdaniem Zamawiajgcego wyjasnienia Wykonawcy w zakresie
wyliczenia ceny lub kosztu lub ich czesci sktadowych jest
niespojna i nieprecyzyjna. Moze ona budzi¢ zastrzezenia co do
potencjalnego ryzyka wykonania zamowienia niezgodnie z
dokumentacjg projektowa.

Uwzgledniajgc powyzsze Zamawiajgcy uznat, ze Wykonawca w
ztozonych dokumentach nie wykazat iz jego oferta nie zawiera
razgco niskiej ceny. Skutkiem tego skoro w wyniku oceny oferty
zamawiajgcy stwierdzit, ze zachodzi przestanka okreslona w

art.226 ust. 1 pkt.8 oferta podlega odrzuceniu.

Reasumujgc, nalezy zwazy¢ ze zgodnie z art. 224 ust. 5 pzp
obowigzek wykazania, ze podana oferta nie zawiera razgco
niskiej ceny spoczywa nie nha zamawiajgcym a na wykonawcy.
W niniejszym postepowaniu zamawiajgcy zobligowany byt z
uwagi na relacje ceny oferty do wartosci zamowienia, do

zwrocenia sie do wykonawcy o udzielenie wyjasnien.

Informacja o terminie zawarcia umowy

Umowa w sprawie zamdwienia publicznego, zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, zostanie

zawarta, z uwzglednieniem art. 577 ustawy Pzp, w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia

przestania niniejszej informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Pouczenie

Zamawiajgcy informuje, ze wobec czynnosci zamawiajgcego przystugujg wykonawcom srodKi

ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 505 — 590 ustawy Pzp.

| Zastepca Burmistrza Miasta i Gminy Kepno

/- Artur Kosakiewicz
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