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1. WSTEP

1.1. PRZEDMIOT INWESTYCJI

Planowana do budowy droga znajduje si¢ na terenie NadleSnictwa Wtloszczowa, W
obrebie lesnictw Konieczno, Czarnca. Planowana droga zaczyna si¢ od drogi powiatowej i
przebiega linig oddzialowa pomiedzy oddziatami 563/564, 554/555, 541/542 dalej przez oddziat
542, 543, 544, 545, 540 1 konczy si¢ na zjezdzie przy drodze wojewodzkiej.

Po budowie projektowana droga bedzie petni¢ funkcje gldwnej drogi lesne;.

Zadanie objete zatozeniami przedprojektowymi jest uwzglednione w Docelowej Sieci
Droég i1 Planie budownictwa drogowego RDLP w Radomiu. Droga jest uwzgledniona w
obowigzujacym Planie Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Wloszczowa na lata 2015-2024.

Projektowane zadanie jest ujete w planie 4 letnim na lata 2018 — 2021.

Planowana inwestycja obejmuje budowe drogi lesnej o nawierzchni kruszywa tamanego
na terenie obrebu Wtoszczowa w lesnictw Konieczno, Czarnca o dtugosci ok. 3,2 km, o nosnosci
umozliwiajacej wywoz drewna samochodami wysokotonazowymi, spetniajacej kryteria okreslone

dla drég przeciwpozarowych.

Parametry techniczne drogi zgodnie z obowigzujacymi wytycznymi dla drog lesnych
wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe w tym:
- szerokos¢ jezdni - 3,5 m,
- pochylenie poprzeczne jezdni - daszkowe,
- szeroko$¢ poboczy - 0,75 m utwardzone z pospotki lub kruszywa niesortowanego plus gruntowa
opaska oporujaca o szerokosci 0,25 m,
- konstrukcja nawierzchni drogi z kruszywa famanego o warstwach i grubosciach dobranych przez
projektanta z uwzglednieniem warunkow gruntowo-wodnych podioza, funkcji drogi 1
przewidywanego obcigzenia, przyjete rozwigzanie powinno zapewnia¢ trwate odprowadzenie wod
poza pas drogowy, zakonczenie przepustow - przyczotki betonowe skrzydetkowe,

- skrzyzowania 1 zjazdy wg ponizszych parametrow:

e promienie wyokragle¢ krawedzi jezdni na skrzyzowaniach przecinajacych sie pod

katem prostym - minimum 11 m;
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e promienie wyokragle¢ krawedzi jezdni na zjazdach usytuowanych prostopadle do
osi projektowanej drogi - minimum 11 m;

e dlugos¢ zjazdow minimum do konca wyokraglenia krawedzi jezdni lub o dlugosci
12m od krawedzi, w ilo$ci 4 szt. w oddziale lesnym,

e dodatkowe zjazdy o dlugosci 30-40m (w tym odcinek o diugosci 25-30m bez

rowow odwadniajacych), w ilosci 9 szt.

- lokalizacja 1 parametry geometryczne mijanek wg obowiazujacych przepiséw: szerokos¢ 3m,
dtugos¢ odcinka prostego 23m, skosy zjazdoéw i1 wjazdow 1:7,

- wlaczenie projektowanej drogi lesnej do drogi publicznej powiatowe] nalezy uzgodni¢ z
zarzadca tejze drogi, droga posiada utwardzony zjazd z drogi wojewodzkiej;

- state sktadnice drewna o szerokos$ci 12 m i dlugosci 50 m plus skos o nawierzchni z kruszywa
famanego szt. 3, - skladnica nr 1 w dwoch wariantach ze wzgledu na wystepowanie w
bezposrednim sgsiedztwie wzniesienia z piaskiem: wariant | zostanie wykonany w przypadku gdy
piasek bedzie nadawat si¢ do wbudowania i zostanie wykorzystany do budowy drogi, wariant |1
zostanie wykonany w przypadku gdy piasek bedzie nadawat si¢ do wbudowania i zostanie
wykorzystany do budowy drogi ale jezeli z bilansu mas ziemnych begdzie wynika¢ iz jest go za
duzo lub jezeli nie bgdzie nadawat si¢ do wbudowania wtedy zostanie wykorzystany do warstwy
filtracyjnej sktadnicy,

- inne elementy infrastruktury drogowej: oznakowanie drogi;

- mijanka nienormatywna przy drodze powiatowej,

- przebieg drogi winien by¢ w jak najwigkszym stopniu zgodny ze stanem dziatek ewidencyjnych,
- 0$ drogi zaprojektowac w taki sposdb, aby do minimum ograniczy¢ ilo§¢ punktow jej zatamania,
- niwelete osi projektowanej drogi nalezy wynie$¢ min. 20 cm ponad rzedne terenu z wylaczeniem
szczytow wzniesien, na ktorych droge nalezy zaprojektowaé w wykopie z uwzglgednieniem
normatywnych tukéw pionowych,

- projekt winien zapewnia¢ optymalne bilansowanie mas ziemnych w pasie drogi,

- w projekcie nalezy uwzgledni¢ umocnienie skarp na odcinkach drogi w wykopie,

- grunt odspojony w trakcie robot ziemnych - niebilansujacy si¢ w ramach robdt ziemnych
wywiez¢ poza teren budowy,

- darniowanie materiatem pozyskanym z pasa drogowego,

- nalezy dokona¢ geodezyjnego wznowienia granicy przy oddziale 540, 542, 544 i droge wytyczy¢
w taki sposob, aby przeciwskarpa rowow przydroznych znajdowata si¢ w odlegtosci 1 m od

granicy wtasnosci.
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W chwili obecnej planowana do realizacji droga stanowi droge le$ng gruntowg o

szerokosci jezdni 3,0 m, bez poboczy, nie okopang rowami (patrz fotografie ponize;j).

A

Fot.5i Ft. 6 - Wiok drogi planowanej pod inwestycje
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1.2. OBSZAR BADAN

Pod wzgledem fizjograficznym obszar przedmiotowej inwestycji nalezy do prowincji —
Wyzyny Polskie, podprowincji — Wyzyna Malopolska, makroregionu — Niecka
Nidzianska, mezoregion — Plaskowyz Jedrzejowski (342.21)

Lokalizacja przebudowy drogi przedstawiona zostata na mapie 1.

Mapa 1. Lokalizacja przedmiotowej inwestycji (mapa dostarczona przez Zamawiajacego).

1.3. CEL OPRACOWANIA

Celem niniejszej opinii jest analiza potencjalnego wptywu inwestycji na Srodowisko

danego terenu.
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2. UWARUNKOWANIA PRZYRODNICZE PLANOWANEJ INWESTYCJI
Z UWZGLEDNIENIEM FORM OCHRONY PRZYRODY

W opracowaniu niniejszym wzigto pod uwage obecnos¢ i sasiedztwo wszystkich form
ochrony przyrody na ktore moze mie¢ wplyw przedmiotowa inwestycja (w szczegolnosci

obszaréw Natura 2000).

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody® (Dz. U. z 2004 r. Nr 92, poz.
880 z dnia 30 kwietnia 2004 r. z p6zn. zm.) wymienia nast¢pujace formy ochrony przyrody
(Rozdziat 2, Art. 6. 1.):

e parki narodowe;

e rezerwaty przyrody;

e parki krajobrazowe;

e obszary chronionego krajobrazu;

e obszary Natura 2000;

e pomniki przyrody;

e stanowiska dokumentacyjne;

o uzytki ekologiczne;

e zespoty przyrodniczo-krajobrazowe;

e ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.
Pod uwage wzigto takze siec¢c ECONET (wg. Lito et al. 1995)

Europejska Sie¢ Ekologiczna ECONET sktada si¢ z nastepujacych elementow:
— obszaréw weztowych ( W obrebie ktorych wyrdzniamy tzw. biocentra i strefy buforowe)

— korytarzy ekologicznych;

! Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia nastepujacych dyrektyw Wspolnot Europejskich:

e dyrektywy Parlamentu Europejskiego i rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (wersja ujednolicona).

e dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102,
Z p6zn. zm.),

e dyrektywy Rady 1999/22/WE z dnia 29 marca 1999 r. dotyczacej trzymania dzikich zwierzat w ogrodach zoologicznych
(Dz. Urz. WE L 94 7 09.04.1999, str. 24; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 4, str. 140).
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Obszary wezlowe. Obszary wegztowe odznacza duza ro6znorodno$¢ gatunkowa oraz réznorodnosé
form krajobrazowych i siedliskowych, sa one takze waznymi ostojami dla gatunkow
rodzimych iwedrownych, wtym zwlaszcza rzadkich i zagrozonych wyginigciem.
W obrebie obszarow weztowych wyrozniono biocentra, ktore stanowig obszary
nagromadzenia najwigkszych waloréw przyrodniczych. Otoczone sa strefami
buforowymi, ktore maja wyrozniajace si¢ walory, ale nie tak wysokie jak walory
biocentrow. Strefy buforowe okreslajga takze =zasigg przestrzennych powigzan

funkcjonalnych, biotycznych i abiotycznych, w catym obszarze weztowym

Korytarze ekologiczne. Struktury przestrzenne, ktére umozliwiaja rozprzestrzenianie si¢
gatunkOw pomiedzy obszarami weztowymi oraz terenami przylegajacymi do nich.
Korytarz ekologiczny jest pojeciem wzglednym, co oznacza, ze obszary weztowe w skali
lokalnej (np. ostoje zwierzat, drobne kompleksy lesne) moga tworzy¢ korytarze w skali
regionalnej (np. wzdhuz dolin rzek, zboczy wzniesien z powtarzajacga si¢ mozaika

siedlisk). Korytarze ekologiczne moga mie¢ r6zng postac:

e cigglych form liniowych wyraznie wyodrgbniajacych si¢ wsrod terenéw otaczajacych pod
wzgledem struktury przyrodniczej, o znacznie mniejszej intensywnos$ci uzytkowania
I gospodarowania;

e obszaréw ukladajacych si¢ W pasma laczace poszczegolne obszary weztowe i wskazujace
na gtowne kierunki ich potaczen;

e Kkorytarzy typu ,,stepping stones”, ktore nie maja ciaglosci strukturalnej, ale zachowuja

ciggtos¢ funkcjonalng, np. ostoje ptakow wedrownych.

Wedtug mapy przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowanej przez Zaktad
Badania Ssakow PAN w Bialowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakow) pod kierownictwem prof.
dr. hab. Wlodzimierza Jedrzejewskiego, obszar lezy w granicach korytarza ekologicznego
Czestochowa — wschod GKPAC-4 (wg etapu | — 2005r.) oraz w granicach korytarza
ekologicznego Bory Stobrawskie - Lasy Przedborskie GKPdC-10A (wg etapu Il — 2012 r.)

Warte podkreslenia jest, ze dla niektorych gatunkéw zwierzat, dla ktoérych inwestycje
drogowe stanowig zagrozenie (np. nietoperzy), korytarzami ekologicznymi mogg by¢ formy,

nieujete W strukturach sieci ECONET. Nietoperze przemieszczajg si¢ takze wzdhuz niewielkich
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linearnych elementdw krajobrazu takich jak: $rodpolne zakrzaczenia czy napowietrzne linie

telefoniczne (Limpens & Kapteyn, 1991).

3. PODSTAWA MERYTORYCZNA

Podstawe merytoryczng oceny stanowita lustracja terenowa oraz analiza literatury

przedmiotu.

3.1. AKTY PRAWNE:

Dyrektywa 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom
wyrzadzonym $rodowisku naturalnemu

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa (wersja ujednolicona).

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7, z p6zn. zm.; Dz. Urz.
UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102, z p6zn. zm.),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochron gatunkowej
zwierzat (Dz.U. rok 2016, poz. 2183),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz.U. 2014 poz. 1409)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz.U. 2014 poz. 1408),

Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie (Dz.U.
Nr. 75 poz. 493 z p6zn. zm. Dz. U. z 2014 r. poz. 1789, Dz. U. z 2015 r. poz. 277),

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 92 poz. 880 z p6zn. zm. Dz. U.
z 2013 r. poz. 627, 628, 842, Dz. U. z 2014 r. poz. 805, 850, 1101, 1863, Dz. U. z 2015.
poz. 222, 774, 1045, 1651, Dz. U. z 2016 r. poz. 2134, z pdzn. zm., Dz. U. z 2018 r. poz.

142 z pézn. zm.).
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3.2. LITERATURA PRZEDMIOTU

Assesment of plants and projects significantly affecting Natura 2000 sites. 2001. European
Commision DG Environment. 76 s.

Bohatkiewicz J. (red.) 2008. ,Natura 2000 w ocenach oddzialywania przedsiewzig¢ na
srodowisko”

Engel J. (red.) 2009. ,Natura 2000 w ocenach oddziatywania przedsigwzi¢¢ na srodowisko™.
Ministerstwo Srodowiska, Warszawa: 78s.

Limpens H.J.G.A., Kapteyn K. 1991. Bats, their behaviour and linear landscape elements. Myotis,
29: 39-48.

Liro A., Glowacka 1., Jakubowski W., Kaftan J., MatuszkiewiczA.J., Szacki J. 1995. Koncepcja
krajowej sieci ekologicznej ECONET - Polska. Fundacja IUCN Poland.

Matuszkiewicz W., 2001 — Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski. PWN.

Murakowski S. (red.) 2011. Prognoza oddziatywania na $rodowisko dla Programu Budowy Drog
Krajowych na lata 2014 — 2023. GDDKIiA: 482s. + zataczniki

Raszka B., Krajewski P., Kalbarczyk R., Kalbarczyk E., Kasprzak K. 2015. Parki Krajobrazowe w
Polsce. Wyd. Dragon, Bielsko-Biata.

Witkowska-Zuk L., 2013, Rosliny lesne Wyd. MULTICO

Zalewska H., Pilot M., Gérny M., Kurek R.T., Slusarczyk R. Projekt korytarzy ekologicznych
taczacych Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad Badania Ssakéw PAN,
Biatowieza 2011

SDF PLH260018 2017, Dolina Gornej Pilicy

3.3. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z ODLEGLOSCI OD OBSZAROW
PRZYRODNICZO CENNYCH

Projektowana inwestycja w catosci lezy w Wloszczowsko-Jedrzejowskim Obszarze
Chronionego Krajobrazu. Teren zakwalifikowany jest jako obszar chronionego krajobrazu i jest to
forma ochrony przyrody, o niewielkich rygorach ochronnosci.

Ponadto w odlegtosci ok. 1,9 km od projektowanej drogi lezy specjalny obszar ochrony
Natura 2000 Dolina Gérnej Pilicy PLH260018 (Tabela 1.)
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Wykonana zostata analiza odlegtosci obszaré6w chronionych w promieniu do 20 km od

przedmiotowej inwestycji (Tabela nr 1).

Tabela 1. Analiza odlegto$ci obszarow chronionych w promieniu do 20 km od przedmiotowej inwestycji.

OBSZAR CENNY PRZYRODNICZO Igv‘\l;%;‘;jf l‘(’r‘; Whplyw inwestycji na obszar
Rezerwaty
Lugi 7,01 brak
Oleszno 17,74 brak
Debowiec 18,02 brak
Borek 18,83 brak
Czarna Rozga 19,06 brak

Parki krajobrazowe

Przedborski Park Krajobrazowy 12,23 brak
Parki narodowe

Brak obszaroéw brak brak

Obszary chronionego krajobrazu

Wioszezowsko-Jedrzejowski w obszarze brak
Przedborski 11,64 brak
Piliczanski Obszar Chronionego Krajobrazu 13,01 brak
Konecko-Eopusznianski 17,03 brak
Miechowsko-Dziatoszycki 18,79 brak

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

brak obszaréow brak brak

Natura 2000 Obszary specjalnej ochrony ptasiej

brak obszaréow brak brak

Natura 2000 Specjalne obszary ochrony siedliskowe

Dolina Gornej Pilicy PLH260018 1,87 brak
Dolina Biatej Nidy PLH260013 8,07 brak
Ostoja Przedborska PLH260004 14,69 brak
Suchy Mtyn PLH240016 19,06 brak
Wzgorza Checifisko-Kieleckie PLH260041 19,67 brak
Sie¢ ECONET

Obszar Przedborski — 18K w obszarze brak

—2018r.—
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Wiloszcezowsko-Jedrzejowski Obszar Chronionego Krajobrazu

Witoszczowsko-Jedrzejowski Obszar Chronionego Krajobrazu zostat wyznaczony
21.11.1995 r. Powierzchnia terenu wynosi 70389,00 ha. Wedlug Centralnego Rejestru Form
Ochrony Przyrody® Wioszczowsko-Jedrzejowski Obszar Chronionego Krajobrazu potozony jest
w granicach Niecki Wtoszczowskiej i Plaskowyzu Jedrzejowskiego, rozciggajacych si¢ na
obszarze kredowej Niecki Nidzianskiej. Szata ro§linna w obszarze jest mocno zrdéznicowana. W
péinocno-zachodniej czgsci, w okolicach m. Wtloszczowy i m. Kurzelowa, na terenach
zabagnionych, w bezdoptywowych dolinkach migdzy wydmami wyksztatcit si¢ kompleks
torfowisk wysokich i przejsciowych. Na ich obrzezach rozwingty si¢ bory bagienne i olsy. Na
wydmach 1 na ich szczytach, w zalezno$ci od stosunkow wodnych rosng wilgotne, $wieze i
chrobotkowe bory sosnowe z udziatem rzadkich i chronionych gatunkéw ros$lin, m.in.: pomocnika
baldaszkowatego, kokoryczki wodnej, zawilca wielokwiatowego, sasanki takowej i widlaka
gozdzistego. Osobliwoscia florystyczng jest tutaj stanowisko bardzo rzadkiej i chronionej paproci-
dhugosza krolewskiego, w okolicach Kurzelowa. Roslinnos¢ szuwarowo-bagienna, liczne stawy
tworza biotopy dla ptakow wodno-bagiennych. W rezerwacie ornitologicznym fugi wystepuje
bocian czarny, zuraw, czapla, kaczki: czernica, glowienka, podgorzatka, bekas, kszyk, brodzce.
Na tym terenie zyja ssaki takie jak: jelen, sarna, lis, dzik. Wazng funkcja obszaru jest ochrona wod
zlewni rzek Pilicy i Nidy, jak tez gldwnego zbiornika wod podziemnych ,,Niecka Miechowska”.
Spelnia on ponadto istotng funkcje klimatotworczg dla centralnej czesci wojewddztwa

swietokrzyskiego.

Sie¢ ECONET - Obszar Przedborski — 18K

Przedmiotowa inwestycja lezy na terenie biocentrum i strefie buforowej na terenie
obszaru wezlowego o znaczeniu krajowym (Przedborski 18K) sieci ECONET. Powierzchnia
obszaru wynosi 945 km? Obszar reprezentuje skrajny region Wyzyny Malopolskiej — Wyzyne
Przedborska, gdzie formy wyzynne wspotwystepuja zformami typowymi dla Nizin
Srodkowopolskich. Najwybitniejsza forma pozytywna jest Pasmo Przedborsko-Matogoskie,
zbudowane z wapieni gornojurajskich i piaskowcow gornokredowych. Wznosi si¢ ono 100-130 m
nad przylegle roéwniny, wypelnione piaszczystymi czwartorzgdowymi osadami wodnymi
I wodnolodowcowymi, przeksztalconymi eolicznie (wydmy) itorfami. w zachodniej czesci

obszaru potozona jest potudnikowo przebiegajaca dolina Pilicy.

2 http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewobszarchronionegokrajobrazu.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.0CHK.140

—2018r.—
12



Waloryzacja przyrodnicza terenu inwestycji
$ ., Budowa drogi lesnej nr 132 wg DSD w lesnictwie Konieczno, Czarnca
KOMA{}:ONSULTING (ppoz. Nr 45, 46 nr inw. L300/54, 1300/55)” wraz z oceng oddzialywania na srodowisko

1
Legenda: Skala 1: 15 000
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Mapa 2. Okolice przedmiotowej inwestycji

3.4. UWARUNKOWANIA LOKALNE

Do uwarunkowan lokalnych zaliczono atrakcyjnos$¢ siedliskowg obszaru planowanej
inwestycji wraz z terenami przylegtymi oraz sktad fauny dotychczas stwierdzanej. Elementy te
przeanalizowano pod katem zakresu planowanych prac.

Na podstawie analizy zebranych materialdow oraz wiasnych obserwacji (Kowalcze-
Magiera S. — dane niepublikowane) ustalono mozliwo§¢ wystepowania w okolicach
przedmiotowej inwestycji siedlisk i gatunkow wymienionych w zataczniku I, IT i IV Dyrektywy
Rady 92/43/EWG (tzw. Dyrektywy Siedliskowej)

PTAKI
wymienione w Zataczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG:
Ciconia nigra, Ciconia ciconia, Pernis apivorus, Milvus migrans, Haliaeetus albicilla,

Circus aeruginosus, Circus pygargus, Aquila pomarina, Hieraaetus pennatus, Pandion

haliaetus, Caprimulgus europaeus, Picus canus, Dryocopus martius, Dendrocopos
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medius, Lullula arborea, Sylvia nisoria, Ficedula parva, Ficedula albicollis, Lanius
collurio, Tetrao tetrix tetrix, Dendrocopos syriacus

SSAKI
wymienione W zatgczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Barbastella barbastellus, Myotis myotis,.

PLAZY i GADY
wymienione w Zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Bombina bombina, Triturus cristatus.

wymienione w Zataczniku IV Dyrektywy Rady 92/43/EWG
Bufo bufo, Bufo calamita, Bufo viridis, Hyla arborea, Rana arvalis, Rana temporaria,
Pelophylax esculentus, Pelophylax lessonae, Pelophylax ridibundus, Lissotriton

vulgaris, Anguis fragilis, Lacerta agilis, Lacerta vivipara, Natrix natrix, Vipera berus.

BEZKREGOWCE
wymienione w Zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG
Vertigo angustior, Vertigo moulinsiana, Ophiogomphus cecilia, Phengaris teleius,
Lycaena dispar, Osmoderma eremita, Lycaena helle
wymienione w Zataczniku IV Dyrektywy Rady 92/43/EWG
Apatura iris, Gryllus campestris, Hydrometra stagnorum, Iphiclides podalirius,

Limenitis populi, Menesia bipunctata, Oedipoda caerulescens, Papilio machaon,

SIEDLISKA PRZYRODNICZE

Siedliska przyrodnicze wymienione w zatgczniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG, wystepujace w
poblizu przedmiotowej inwestycji (patrz Mapa 2)
6410 - Zmiennowilgotne tgki trz¢slicowe (Molinion) (ok. 50 m. od projektowanej drogi)

91DO0 - Bory i lasy bagienne (ok. 430 m. od projektowanej drogi)

Zakres planowanych robot nie wnosi istotnych zmian do istniejacego zagospodarowania

I sposobu wykorzystania terenu objetego wnioskiem.
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4. OCENA POTENCJALNEGO WPLYWU PLANOWANEJ INWESTYCJI
NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE.

Zgodnie z ustawg Prawo o Ruchu Drogowym Dz. U z 2017 r. poz. 908 droga
0 nawierzchni z kruszywa tamanego nie jest droga o nawierzchni twardej, w zwigzku z tym nie
mozna zakwalifikowaé jej do przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na
srodowisko lub przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie oddzialywa¢ na S$rodowisko w mysl
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 grudnia 2015. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na $rodowisko ( Dz. U. z 2016r. poz. 71).

W przypadku przedmiotowej inwestycji nie przewiduje si¢ tego typu problemow. Nie
ulegng uszczupleniu cenne siedliska przyrodnicze. Przedsiewzigcie nie bedzie znaczaco
oddziatywaé na rzezbe terenu, szat¢ roslinng iinne elementy Srodowiska, takie jak krajobraz,
zabytki, przyroda ozywiona i nicozywiona, atakze zdrowie i zycie ludzi. Nie wystapi wzrost
szkodliwych emisji, w zwiagzku, z czym nie ma podstaw, aby uznaé, ze inwestycja moze mie¢

negatywny wptyw na cenne, chronione i rzadkie gatunki zwierzat i siedliska przyrodnicze.

5. OCENA POTENCJALNEGO WPLYWU PLANOWANEJ INWESTYCJI
NA FAUNE OBSZARU

Inwestycje liniowe (np. drogi, linie energetyczne, linie kolejowe, gazociagi itp.) moga
prowadzi¢ do fragmentacji siedlisk zwierzat. Tworza bariery utrudniajace lub wrecz
uniemozliwiajace ich przekraczanie. Sama droga stanowi takze bariere trudng do przekroczenia
dla niewielkich zwierzat, a zdarza si¢, ze te regularnie, sezonowo migrujg na lub z miejsc
rozrodu. Behawior taki jest np. typowy dla ptazéw.

W przypadku przedmiotowej inwestycji nie przewiduje si¢ tego typu probleméw. Nie
bedzie znaczaco oddziatywaé na rzezbe terenu, szate roslinng i inne elementy $rodowiska, takie
jak krajobraz, zabytki, przyroda ozywiona inicozywiona, atakze zdrowie i zycie ludzi. Nie
wystapi wzrost szkodliwych emisji, w zwigzku, z czym nie ma podstaw, aby uzna¢, ze inwestycja
moze mie¢ znaczaco negatywny wpltyw na cenne, chronione i rzadkie gatunki zwierzat i siedliska

przyrodnicze.
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6. ZAPROPONOWANIE SRODKOW MINIMALIZUJACYCH
NEGATYWNE ODDZIALYWANIE INWESTYCJI NA FAUNE
OBSZARU

W czasie badan zauwazono niewielkie zagl¢bienia wodne powstate w koleinach po
przejezdzie cigzkiego sprzetu, cho¢ nie zanotowano w nich gatunkéw plazéw podlegajacych
ochronie, ponizej zamieszczono zasady minimalizujagce negatywny wplyw inwestycji na
herpetofaune obszaru.

Zalecenia ogolne dotyczace herpetofauny:

o W przypadku rozpoczecia robot wiosng, na placu budowy mogq pojawi¢ si¢ katuze ktore mogq by¢ zasiedlane
przez plazy, nalezy zastosowaé grodzenie (uniemozliwi to migracje ptazéw na plac budowy) lub konieczna jest
codzienna penetracja katuz i odlawianie plazow (takze tych zagrzebanych w dnie)

e W przypadku zastosowania pomp — konieczne jest ich zabezpieczenie przed zassaniem zwierzqt, (zwykle stosuje
sie kosze z siatki 0 oczkach mniejszych niz 5 mm, zastosowanie kosza, ktérego Sciany oddalone sq o CO najmniej
20 c¢cm od rury ssqcej zapobiega uszkodzeniom plazow)

e Konieczna jest penetracja osuszanego dna i odlawianie pozostalych ptazow (takze tych zagrzebanych w dnie).

o Miejsca wypuszczenia zwierzqt nie powinny znajdowac sie blizej niz 200-300 metrow od miejsca ich znalezienia —
w odpowiednim dla danego gatunku biotopie.

Fot.7. Zagtebienie terenu
powstate na skutek przejazdu
cigzkich maszyn wypetnione
wodg — potencjalne miejsce
wystepowania ptazow
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7. ZAPROPONOWANIE SRODKOW MINIMALIZUJACYCH
NEGATYWNE ODDZIALYWANIE INWESTYCJI NA FLORE
OBSZARU

W trakcie badan stwierdzono 2 stanowiska chrobotka reniferowego Cladonia rangiferina
(Lokalizacja stanowisk: 1. 19°57'56,767"E 50°48'50,237"N, wydzielenie le$ne: 16-16-1-10-542-b
oraz 2. 19°583,319"E 50°48'45,299"N , wydzielenie lesne: 16-16-1-10-541-a). Gatunek ten

objety jest ochrong czgsciowa.

Fot. 8.i Fot. 9. Stanowiska chrobotka reniferowego Cladonia rangiferina w poblizu planowane;j
drogi na skraju oddziatow 542 i 541

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej ro§lin z
9 pazdziernika 2014 r. gatunki te wymienia w zataczniku 2 (gatunki objete ochrong czgsciowa) i w
stosunku do nich w § 8 wprowadza odstgpstwo od zakazow umyslnego niszczenia i uszkadzania
oraz niszczenia ich siedlisk, jesli dotycza wykonywania czynnosci zwigzanych z prowadzeniem
racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej, jezeli technologia prac uniemozliwia
przestrzeganie tych zakazéw. Uwazamy jednak, ze w przypadku przedmiotowej inwestycji

technologia prowadzonych prac pozwoli na ochrong siedliska tego gatunku.

W przypadku niebezpieczenstwa zniszczenia — zaleca si¢ wykopanie (z naddatkiem darni

wokot) i przeniesienie (przesadzenie) w bezpieczne podobne siedlisko.
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8. PODSUMOWANIE

Przy uwzglednieniu powyzszych uwag, negatywny wptyw rzeczowej inwestycji na

srodowisko obszaru bedzie minimalny lub zerowy.
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