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P O W I A D O M I E N I E 

o wyborze najkorzystniejszej oferty 

Szanowni Państwo, 

W związku z zakończeniem postępowania i dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty w procedurze prowadzonej na podstawie ustawy z 

dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (t.j. Dz. U. z  2018 r. poz. 1986) w trybie przetarg nieograniczony na: 

Zakup sprzętu i aparatury medycznej dla SzW w Suwałkach na potrzeby Oddziału Neonatologicznego, Pediatrycznego i Poradni 

Neonatologicznej 

informujemy, iż najkorzystniejszą ofertę złożyła firma: 

NaturFarm  Piotr Wojciechowski 

Dąbrówka ul. Jaśminowa 12 

62-070 Dopiewo 

na: 

Część 19 za cenę 3 952.80 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 
12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 

89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

Dutchmed PL Sp. z o.o. 

Szajnochy 14 

85-738 Bydgoszcz 

na: 

Część 6 za cenę 29 998.08 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 

12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 

89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 
istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

Dutchmed PL Sp. z o.o. 

Szajnochy 14 

85-738 Bydgoszcz 

na: 

Część 10 za cenę 62 999.64 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 

12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 
89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 



W.U./W.U. 

 

Dutchmed PL Sp. z o.o. 

Szajnochy 14 

85-738 Bydgoszcz 

na: 

Część 17 za cenę 49 999.68 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 

12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 

89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 
istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

Medtronic Poland Sp. z o.o. 

Polna 11 

00-633 Warszawa 

na: 

Część 3 za cenę 13 197.60 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 

12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 
89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

Medtronic Poland Sp. z o.o. 

Polna 11 

00-633 Warszawa 

na: 

Część 11 za cenę 3 271.32 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 
12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 

89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

Synektik S.A 

Al. W. Witosa 31 

00-710 Warszawa 

na: 

Część 14 za cenę 398 890.00 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 
12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 

89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

GE Medical System Polska Sp. z o.o 

ul. Wołoska 9 

02-583 Warszawa 

na: 

Część 1 za cenę 151 200.00 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 

12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 

89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 
istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

GE Medical System Polska Sp. z o.o 

ul. Wołoska 9 

02-583 Warszawa 

na: 

Część 2 za cenę 71 280.00 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 

12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 
89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 



W.U./W.U. 

 

GE Medical System Polska Sp. z o.o 

ul. Wołoska 9 

02-583 Warszawa 

na: 

Część 7 za cenę 17 280.00 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 

12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 

89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 
istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

GE Medical System Polska Sp. z o.o 

ul. Wołoska 9 

02-583 Warszawa 

na: 

Część 15 za cenę 23 760.00 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 

12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 
89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

GE Medical System Polska Sp. z o.o 

ul. Wołoska 9 

02-583 Warszawa 

na: 

Część 18 za cenę 8 640.00 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 
12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 

89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

NeoRegen Sp. z o.o. 

Trzcińska 10A 

58-506 Jelenia Góra 

na: 

Część 5 za cenę 19 440.00 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 
12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 

89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

Ascor Med Sp. z o.o. 

Mory 8 

01-330 Warszawa 

na: 

Część 4 za cenę 12 420.00 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 

12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 

89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 
istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 

Promed S.A. 

Ul. Działkowa 56  

02-234 Warszawa 

na: 

Część 16 za cenę 8 532.00 zł 

Uzasadnienie wyboru: 

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu określone w  SIWZ oraz  nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 

12-23 oraz art. 24 ust. 5 pkt. 1 i pkt.8  ustawy Prawo zamówień publicznych jak również oferta nie podlega  odrzuceniu na podstawie art. 
89 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia (cena 60%, termin gwarancji 20%, termin dostawy 20%) 



W.U./W.U. 

 

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert 

Zadanie częściowe Nazwa i adres wykonawcy Nazwa kryterium - liczba pkt Razem 

1 - Część 1 GE Medical System Polska Sp. z 
o.o 

ul. Wołoska 9 

02-583 Warszawa 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 10.00 
  90,00 

2 - Część 2 GE Medical System Polska Sp. z 

o.o 
ul. Wołoska 9 

02-583 Warszawa 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 10.00 
  90,00 

3 - Część 3 Medtronic Poland Sp. z o.o. 

Polna 11 
00-633 Warszawa 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 20.00 

  100,00 

3 - Część 3 Promed S.A. 

Krajewskiego 1b 
01-520 Warszawa 

1 - Cena - 46.41 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 0.00 

  66,41 

4 - Część 4 Ascor Med Sp. z o.o. 
Mory 8 

01-330 Warszawa 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 20.00 

  100,00 

5 - Część 5 KROBAN Anna korczyńska 
Piotrowska 182/451 

90-368 Łódź 

1 - Cena - 0.00 

2 - Termin wykonania - 0.00 

3 - Okres gwarancji - 0.00 

  0,00 

5 - Część 5 NeoRegen Sp. z o.o. 
Trzcińska 10A 

58-506 Jelenia Góra 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 10.00 

  90,00 

6 - Część 6 Dutchmed PL Sp. z o.o. 
Szajnochy 14 
85-738 Bydgoszcz 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 0.00 

3 - Okres gwarancji - 0.00 

  60,00 

7 - Część 7 Cormed Md Kornelia Lisiewska 

Henryka Sienkiewicza 6B/32 
83-000 Pruszcz Gdański 

1 - Cena - 44.31 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 20.00 

  84,31 

7 - Część 7 GE Medical System Polska Sp. z 
o.o 

ul. Wołoska 9 

02-583 Warszawa 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 10.00 
  90,00 

7 - Część 7 Promed S.A. 

Krajewskiego 1b 
01-520 Warszawa 

1 - Cena - 53.39 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 0.00 

  73,39 

10 - Część 10 KROBAN Anna korczyńska 
Piotrowska 182/451 

90-368 Łódź 

1 - Cena - 0.00 

2 - Termin wykonania - 0.00 

3 - Okres gwarancji - 0.00 

  0,00 

10 - Część 10 Dutchmed PL Sp. z o.o. 
Szajnochy 14 

85-738 Bydgoszcz 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 0.00 

3 - Okres gwarancji - 0.00 

  60,00 

11 - Część 11 Medtronic Poland Sp. z o.o. 
Polna 11 

00-633 Warszawa 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 20.00 

  100,00 

11 - Część 11 Promed S.A. 
Krajewskiego 1b 

01-520 Warszawa 

1 - Cena - 46.01 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 0.00 

  66,01 

14 - Część 14 Synektik S.A 

Al. W. Witosa 31 
00-710 Warszawa 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 0.00 

  80,00 

15 - Część 15 GE Medical System Polska Sp. z 
o.o 

ul. Wołoska 9 

02-583 Warszawa 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 10.00 
  90,00 

16 - Część 16 Promed S.A. 

Ul. Działkowa 56  

02-234 Warszawa 

 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 0.00 
  80,00 

17 - Część 17 Dutchmed PL Sp. z o.o. 

Szajnochy 14 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 0.00 
  60,00 



W.U./W.U. 

 

85-738 Bydgoszcz 3 - Okres gwarancji - 0.00 

18 - Część 18 Cormed Md Kornelia Lisiewska 
Henryka Sienkiewicza 6B/32 

83-000 Pruszcz Gdański 

1 - Cena - 44.31 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 20.00 

  84,31 

18 - Część 18 GE Medical System Polska Sp. z 
o.o 

ul. Wołoska 9 

02-583 Warszawa 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 10.00 
  90,00 

18 - Część 18 Promed S.A. 
Ul. Działkowa 56  

02-234 Warszawa 

 

1 - Cena - 53.39 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 0.00 
  73,39 

19 - Część 19 NaturFarm  Piotr Wojciechowski 

Dąbrówka ul. Jaśminowa 12 
62-070 Dopiewo 

1 - Cena - 60.00 

2 - Termin wykonania - 20.00 

3 - Okres gwarancji - 20.00 

  100,00 

W toku postępowania odrzucone zostały następujące oferty: 

Lp.: Nr oferty, nazwa i adres wykonawcy: Uzasadnienie odrzucenia oferty: 

1 

1 

KROBAN Anna Korczyńska 
Piotrowska 182 /451 

90-368 Łódź 

Art. 89 ust. 1 pkt. 8 - oferta jest nie ważna na podstawie odrębnych przepisów 
w związku z art. 58 KC - 

§1. Czynność prawna sprzeczna z ustawą albo mająca na celu obejście ustawy 

jest nieważna, chyba że właściwy przepis przewiduje inny skutek, w 
szczególności ten, iż na miejsce nieważnych postanowień czynności prawnej 

wchodzą odpowiednie przepisy ustawy.  

Oferta jest ważna wówczas, gdy oświadczenie woli (art. 60 KC - Z 
zastrzeżeniem wyjątków w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonującej 

czynności prawnej może być wyrażona przez każde zachowanie się tej osoby, 
które ujawnia jej wolę w sposób dostateczny, w tym również przez ujawnienie 

tej woli w postaci elektronicznej (oświadczenie woli). )  złoży osoba 

uprawniona do składania takiego oświadczenia woli.  
Oferta została podpisana przez osobę pełnomocnika, którego pełnomocnictwo 

jest nieważne.  

 

Zamawiający zgodnie z zapisami SIWZ  w Rozdziale  VII ust. 17 pkt. 3 tabeli 

” Pozostałe dokumenty, które należy dołączyć do oferty:” wskazał dokument 

„Pełnomocnictwo”  określając kiedy, w jakich przypadkach  i formie należy 

składać pełnomocnictwo do oferty :”Pełnomocnictwo do podpisania oferty. 

Pełnomocnictwo należy załączyć do oferty tylko w przypadku, gdy oferta jest 

podpisania przez osobę nie figurującą w rejestrze lub wpisie do ewidencji 

działalności gospodarczej. Brak podpisu na ofercie lub podpisanie oferty przez 

osobę do tego nieupoważnioną spowoduje konieczność odrzucenia oferty. W 

przypadku składnia oferty przez podmioty występujące wspólnie, dokument 

ustanawiający Pełnomocnika do reprezentowania ich  w postępowaniu o 

udzielenie zamówienia albo reprezentowania w postępowaniu i zawarcia 

umowy w sprawie niniejszego zamówienia publicznego jeżeli oferta nie jest 

podpisana przez wszystkich Wykonawców występujących wspólnie. 

Postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego nie jest postępowaniem 

sądowym, stwierdzić należy, że złożenie dokumentu pełnomocnictwa lub 

prokury albo jego odpisu, wypisu lub kopii przez pełnomocnika wykonawcy w 

postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego nie podlega opłacie 

skarbowej. Pełnomocnictwo należy złożyć wyłącznie w formie oryginału lub 

kopii notarialnej; 

  

W dalszej części SIWZ Rozdział XI ust. 8  doprecyzował zapis dotyczący 

pełnomocnictwa , iż : 

„Jeżeli uprawnienie dla osób podpisujących ofertę nie wynika z dokumentów 

rejestrowych, do oferty należy dołączyć pełnomocnictwo udzielone przez osoby 

uprawnione, figurujące w rejestrze handlowym lub innym dokumencie. 

Pełnomocnictwo musi być złożone w oryginale w postaci dokumentu 

elektronicznego, podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub w 

elektronicznej kopii dokumentu poświadczonej za zgodność z oryginałem przy 

użyciu kwalifikowanego podpisu elektronicznego.” 

Wykonawca  załączył do oferty kopie pełnomocnictwa opatrzoną 

kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez pełnomocnika. 

W związku z tym, iż załączona do oferty kopia  pełnomocnictwa nie została 

opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez osobę umocowaną 

do udzielenia pełnomocnictwa  zgodnie z dokumentami rejestrowymi 

KRS/CEIDG, Zamawiający na podstawie art. 26 ust. 3a) pismem z dnia 

22.02.2019r. wezwał Wykonawcę do złożenia uzupełnienia stosownego 

pełnomocnictwa. 



W.U./W.U. 

 

Do wyznaczonego terminu t.j. 27.02.2019r. Wykonawca załączył ponownie 

kopie  pełnomocnictwa które nie zostało opatrzone kwalifikowanym podpisem 

elektronicznym przez osobę umocowaną do udzielenia pełnomocnictwa  

zgodnie z dokumentami rejestrowymi KRS/CEIDG, pełnomocnictwo zostało 

opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym  przez ustanowionego w 

tym pełnomocnictwie pełnomocnika. 

W związku z powyższym oferta jest nie ważna na podstawie odrębnych 

przepisów co stanowi podstawę do jej odrzucenia.  

 

         Ponadto Zamawiający  poddaje pod wątpliwość podpis mocodawcy 

złożony  pod pełnomocnictwem  z dnia 14.01.2019r.,jako podpis złożony 
własnoręcznie, ponieważ analizy grafiki podpisu wynika, iż jest to podpis 

nieudolnie  ucięty a następnie naklejony pod określeniem „ Z poważaniem „   

Tożsama sytuacja ma miejsce w przypadku pieczątki nagłówkowej firmy 
złożonym pod określeniem Anna Korczyńska. 

      W związku z powyższym w ocenie Zamawiającego pełnomocnictwo jest 

nie ważne ,ponieważ nie zawiera czytelnego własnoręcznie złożonego podpisu 
mocodawcy na dokumencie pełnomocnictwa.  

         

 

 
Art. 89. ust.1 pkt. 2 

 

Dotyczy Część 10 - Urządzenie nieinwazyjnego wspomagania oddychania -  
szt. 1 

1. Zamawiający zgodnie z załącznikiem nr 6 do SIWZ  (parametry 

techniczne) w  zakresie części 10 pkt. 15 wymagał: „Możliwość kalibracji 
czujnika tlenu w trakcie prowadzonej terapii”. Wykonawca zaoferował 
urządzenie producenta WILAmed  WILAflow Elite101.300, które  nie daje 
możliwość kalibracji czujnika tlenu  w trakcie prowadzonej terapii a 
jedynie  po odłączeniu układu oddechowego. 

2. Zamawiający zgodnie z załącznikiem nr 6 do SIWZ  (parametry 
techniczne) w  zakresie części 10 pkt. 22 wymagał „Funkcja 

automatycznej kompensacji nieszczelności układu oddechowego do 40%”. 

Wykonawca w pkt. 22 zaoferował: „Funkcja automatycznej kompensacji 
nieszczelności układu oddechowego do 25%”. Zamawiający zgodnie z 

odpowiedziami z dnia 31/12/2018r.  na pytanie uczestnik 1 pytanie 4 nie 

dopuścił aparatu z funkcją automatycznej kompensacji nieszczelności 
układu oddechowego do 25%. 

 

W związku z powyższym oferta  w zakresie części 10  pkt. 15, ,22   nie 
odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia, co 

stanowi podstawę do jej odrzucenia. 

   

Zamawiający wykluczył z postępowania: 

Lp.: Nazwa i adres wykonawcy: Uzasadnienie wykluczenia wykonawcy: 

0 

 
 

   
  

 

 

 
 

Unieważnienie postępowania:  

Zamawiający informuje, iż w zakresie części : 
8,9,12,13, zostało  unieważnione postępowanie na w/w przedmiot zamówienia ponieważ - nie złożono żadnej oferty niepodlegającej 

odrzuceniu – podstawa prawna art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku – Prawo Zamówień Publicznych.  

Jednocześnie informujemy, że umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta, z zastrzeżeniem art. 183 ustawy Prawo 
Zamówień Publicznych, w terminie  nie krótszym niż 10 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej 

oferty. 

Zamawiający może zawrzeć umowę w sprawie zamówienia publicznego przed upływem terminu, o którym mowa powyżej, jeżeli zachodzą 
okoliczności wymienione w art. 94 ust. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych. 

Równocześnie zawiadamiamy, iż wyłącznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zamówień Publicznych czynności Zamawiającego 

podjętej w postępowaniu o udzielenie zamówienia lub zaniechania czynności, do której Zamawiający jest zobowiązany na podstawie ustawy 

Prawo Zamówień Publicznych przysługuje odwołanie, z zastrzeżeniem art. 180 ust. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych. Odwołanie 

wnosi się w terminach i formie, określonych w art. 182 oraz art. 180 ust. 4 ustawy Prawo Zamówień Publicznych. 

 
 

Z poważaniem 

 

DYREKTOR 
 Szpitala Wojewódzkiego  

im. dr. Ludwika Rydygiera w Suwałkach 
  

                                                                                                                                  Adam Szałanda  


