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.  OPIS TECHNICZNY

1. DANE OGOLNE

1.1. PRZEDMIOT OPRACOWANIA

Przedmiotem opinii jest ocena mozliwosci posadowienia mikroinstalaciji
fotowoltaicznej na dachu budynku Szkoty Podstawowej Totkini Wielkiej 87, gmina
Opatowek.

1.2. MATERIALY WYJSCIOWE

. Wizja lokalna.
o Fragmenty dokumentacji archiwalne;j.
. Obowigzujgce przepisy prawa budowlanego.

2. CHARAKTERYSTYKA TECHNICZNA ISTNIEJACEGO BUDYNKU.

Budynek szkoty zostat zrealizowany w konstrukcji murowanej ze stropami zelbetowymi
gestozebrowymi typu Teriva 4,0/2. Dwuspadowy stropodach wentylowany budynku wykonano
w konstrukcji zelbetowej prefabrykowanej. Na sciankach azurowych, ustawionych na ptycie
stropowej. oparto ptyty korytkowe DK270 i DK180.

Stan techniczny dachu.

Pokrycie dachu z papy jest w dobrym stanie technicznym, pokrycie jest szczelne. Na
podstawie przeprowadzonej wizji lokalnej stwierdza sie dobry stan techniczny podmiotowych
elementéw konstrukcyjnych. Zaobserwowano rysy na $cianie klatki schodowej oraz na
elewacji w poziomie rysy. Nie zaobserwowano nadmiernych odksztatcen elementéw
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konstrukcyjnych. Budynek jest uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem i remontowany na

biezaco.

3. ANALIZA STATYCZNA.

Zamierzenie inwestycyjne polega¢ ma na montazu inwestycji fotowoltaicznej na
dachu budynku. Instalacja wykonana bedzie w formie paneli PV, montowanych na
podkonstrukcji systemowej aluminiowej. Stelaz pod panele bedzie posadowiony bedzie
bezposrednio na pokryciu dachowym.

Projektowane obcigzenia od podkonstrukcji i paneli PV;

- panel o wymiarach 1,8x1,2 m o powierzchni ~2,2m? wazy 22 kg co daje 10 kg/m?
- szacowane obcigzenia podkonstrukcji 6kg/m?.

tgczne obcigzenie od instalacji PV 0,16 kN/mZ.

Obcigzenie balastem stabilizujgcym B;

- balast kotwigcy 6 bloczkow betonowych x26 kg — 0,26 x 6 / 2,2m2=0,70 kN/m?
tgczne obcigzenie od instalacji z balastem PV 0,86 kN/mZ.

Obcigzenia state na ptyty korytkowe;

ptyta korytkowa DKZ270 1,61 kN/m?
papa termozgrzewalna ~3 warstwy 0,15 kN/m?
szlichta wyréwnawcza 0,20 kN/m?

Obcigzenia $niegiem; 0,9 kN/m? x 0,8 = 0,72 kN/m?

Obcigzenia razem (PV + B) wynoszg 1,93 kN/m2 — powyzsze obcigzenie przekracza
dopuszczalnego obcigzenia ponad ciezar wiasny ptyty korytkowej. NosnosC ptyt
korytkowych DK (ptyty otwarte) lub DKZ (ptyty zamkniete), ponad ciezar wtasny wynosi 1,80
kN/m?, dla obcigzen charakterystycznych.

Ze wzgledu na przekroczong dopuszczalng wartos¢ obcigzen na ptyty korytkowe
dopuszcza sie warunkowo posadowienie paneli fotowoltaicznych bez balastu catkowite
obcigzenie dopuszczalne 1,23kN/m?2. Dopuszcza sie mocowanie podkonstrukcji paneli PV
za pomoca $rub i klejenia systemowego. Sruby kotwigce lokalizowaé w zebrze ptyty
korytkowe.
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4. WNIOSKI.

Realizacja mikroinstalacji fotowoltaicznej na dachu budynku szkoty i zaplecza hali
sportowej w Tofkini Wielkiej jest mozliwa pod warunkiem mocowania bezposredniego
klejonego lub za pomocg srub. Nie dopuszcza sie balastowania postprodukcji paneli.

Stan techniczny budynku nalezy uzna¢ za dostateczny i nadaje sie do planowanej
inwestycji zwigzanej z wykonaniem instalacji PV. Planowana inwestycja nie zagraza
bezpieczenstwu jego uzytkowania.

Realizacja inwestycji nie stanowi zagrozenia dla konstrukcji oraz ludzi i jest mozliwa
do zrealizowania w zakresie konstrukcyjnym. Realizacje inwestycji ocenia sie jako
bezpieczng i nie naruszajgcg interesu oséb trzecich w rozumieniu ustawy prawo

budowlane.

OPRACOWAL

mgr inz. Radostaw Stanczak
upr. nr MAZ/0500/POOK/14
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

MAZ-GVG-XC6-9SX *

Pan RADOStAW STANCZAK o numerze ewidencyjnym MAZ/B0O/0024/15

adres zamieszkania ul. SIENNA 17 / 2, 05-827 GRODZISK MAZOWIECKI

jest cztonkiem Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2020-02-01 do 2021-01-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2020-01-24 roku przez:

Roman Lulis, Przewodniczacy Rady Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu sg
réwnowazne pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wtasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomocg numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem witasciwej Okregowej Izby Inzynieréw
Budownictwa.

KONSTANS
mﬁﬁ KONSTRUKCJI BUDOWLANYCH



