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.  OPIS TECHNICZNY

1. DANE OGOLNE

1.1. PRZEDMIOT OPRACOWANIA

Przedmiotem opinii jest ocena mozliwosci posadowienia mikroinstalacji
fotowoltaicznej na dachu budynku Przedszkola Publicznego ,Wesoty Smyk” przy ulicy

Szkolnej 10/3 w Opatéwku.

1.2. MATERIALY WYJSCIOWE

o Wizja lokalna.
J Archiwalna dokumentacja architektoniczna budynku.
o Obowigzujgce przepisy prawa budowlanego.

2. CHARAKTERYSTYKA TECHNICZNA ISTNIEJACEGO BUDYNKU.

Budynek zostat zrealizowany w technologii tradycyjnej. Posadowienie zrealizowano na
tawach fundamentowych monolitycznych, Zelbetowych. Sciany murowane w uktadzie
podtuznym usztywnione $cianami poprzecznymi. Stropy zelbetowe prefabrykowane,
strunobetonowe typu Smart 20cm stanowig usztywnienie i zwienczenie scian nosnych. Dach
jest w konstrukcji drewnianej, ptatwiowo — kleszczowej z czterema rzedami stupéw, przykryty
blachg na rgbek stojgcy. Wiezba dachowa oparta na $cianach konstrukcyjnych za

posrednictwem podwalin i murtat.

Stan techniczny dachu.
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Na podstawie przeprowadzonej wizji lokalnej stwierdza sie dobry stan techniczny
podmiotowych elementow konstrukcyjnych. Nie stwierdzono uszkodzen w konstrukcii.
Zaobserwowano nieliczne zarysowania na stropie nad parterem. Nie zaobserwowano
nadmiernych odksztatcen elementéw konstrukcyjnych. Pokrycie dachu jest w dobrym stanie

technicznym. Budynek jest zrealizowany zgodnie ze sztukg budowlang i wiedzg technicznag.

3. ANALIZA STATYCZNA.

Zamierzenie inwestycyjne polega¢ ma na montazu inwestycji fotowoltaicznej na
dachu. Instalacja wykonana bedzie w formie paneli PV, montowanych na podkonstrukcji
systemowej aluminiowej. Stelaz pod panele bedzie zamocowany bezposrednio do krokwi
dachowych.

Z pomiaréw podmiotowego budynku wynika iz elementy konstrukcyjne dachu tj
krokwie 18x8cm w rozstawie co 80cm. Ptatwie 18x15cm podparte na stupach 14x14cm w
rozstawie 350cm.

Sprawdzenie nosnosci krokwi.

Projektowane obcigzenia od podkonstrukcji i paneli PV;

- panel o wymiarach 1,8x1,2 m o powierzchni ~2,2m? wazy 22 kg co daje 10 kg/m?
- szacowane obcigzenia podkonstrukcji 6kg/m?.

taczne obcigzenie od instalacji PV 0,16 kN/m?2.

Obcigzenia;

- state 0,33 kN/m? + 0,16 kN/m? = 0,49 kN/m?

- $nieg 0,72 kN/m?

- wiatr 0,09 kN/m?i-0,22 kN/m?
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OBCIAZENIA:

0,72 0,72 0,72

MOMENTY-OBWIEDNIE:

TNACE-OBWIEDNIE:

2,348

M‘ -
0,460, -0,256,

124 4
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NORMALNE-OBWIEDNIE:

Pretnr7

z

‘ 80 ‘ 0,913

Przekréj: 1 ,,B 18,0x8,0”
Wymiary przekroju:
h=180,0 mm b=80,0 mm.
Charakterystyka geometryczna przekroju:
Jyg=3888,0; Jzg=768,0 cm*; A=144,00 cm?; iy=5,2; iz=2,3 cm; Wy=432,0; Wz=192,0 cm’.
Wiasnosci techniczne drewna:

Przyjeto 1 klas¢ uzytkowania konstrukcji (temperatura powietrza 20° i wilgotnosci powyzej 65% tylko przez
kilka tygodni w roku) oraz klas¢ trwania obciazenia: Sredniotrwale (1 tydzien - 6 miesigcy, np. obcigzenie
uzytkowe).

Kinoa = 0,80 ym=1,3
Drewno C24.
Nosnos¢ na zginanie:
Wyniki dla x,=0,00 m; x,=3,20 m, przy obcigzeniach ,,ACD”.
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Dhugos¢ obliczeniowa dla preta swobodnie podpartego, obcigionego rownomiernie lub momentami na
koncach, przy obcigzeniu przytozonym do powierzchni gérnej, wynosi:
[4=1,00x3200 + 180 + 180 = 3560 mm

, Lihf o Eo,mean:\/3560X180X14,77X\4/1100020504
b’ E, \ Goan 3,142x802x7400 690

rel,m —

Warto$¢ wspotczynnika zwichrzenia:
dla Zre1m < 0,75 keie=1
Warunek statecznosci:
Oma=M/W=1,529/432,00 x10° = 3,54 < 14,77 = 1,000x14,77 = k csit fm.d
Nosnos¢ dla x,=0,00 m; x,=3,20 m, przy obcigzeniach ,,ACD”:

G Gm, ), d anZ,

£0d | mrd g =009 | 354 L2000 _ga50<1
fr,o,d fm,y,d fm’z’d 8,62 14,77 14,77
G Gm, d Gm,z,

r0d g Omyd | a_009 . 0.7% 354 000 _ 0,178 <1
Joa " Tuva  Jwza 862 Wil T

Nosnos$¢ ze sciskaniem dla x,=0,00 m; x,=3,20 m, przy obcigzeniach ,,ABCE”:
2

Gc Gm, p.d Gm,z,a/ 2

0d y Zmd g Omed _ 003 258 0, 000 g 05 g
f;,(),d fm,,\",d fm,z,d 12’922 14’77 14’77

2
G, Gm, . d cSm,z, 2

éo’d + km 2 = —d :70,03 ,7X 2,58 + O,OO = 0’122 < 1
-fc,(),d ](m,,"',d f;ﬁ,Z,d 12’922 14’77 14’77

Stan graniczny uzytkowania:
Wyniki dla x,=1,60 m; x,=1,60 m, przy obcigzeniach ,,ABCD”.
Ugiecie graniczne
Unetsin =1/ 200 =16,0 mm
Ugiecia od obcigzen statych (cigzar wlasny + ,,A”):
Uz fin = Uzinst [1 + 19,2 (W L) (1+k aer) = -0,5%[ 1 + 19,2%(180,0/3200)*](1 + 0,60) = -0,8 mm
Uy fin = U yinst (11k aer) = 0,0x(1 + 0,60) = 0,0 mm
Ugigcia od obcigzen zmiennych (,,BCD”):
Klasa trwania obcigzen zmiennych: Sredniotrwale (1 tydzier: - 6 miesiecy, np. obcigzenie uzytkowe).
Uz fin = U zinst [1 + 19,2 (W L) (1+k aer) = -0,7%[1 + 19,2%(180,0/3200)*](1 + 0,25) = -0,9 mm
Uy fin = U yinst (11k aer) = 0,0x(1 + 0,25) = 0,0 mm
Ugigecie catkowite:
Uzfin=-0,8 +-0,9 =1,7 <16,0 =  net fin

Analiza statyczna wykazata iz dodatkowe obcigzenia od instalacji fotowoltaicznej nie
przekroczg stanow granicznych nosnosci i uzytkowania elementow konstrukcyjnych. SGN
zginanie wynosi ~25% wykorzystania przekroju, a SGU jest na poziomie 11%. Obcigzenie

bedzie miato nieznaczny wptyw na konstrukcje budynku oraz posadowienie.
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Dopuszcza sie mocowanie podkonstrukcji paneli PV za pomocg srub i klejenia
systemowego.

4. WNIOSKI.

Realizacja instalacji fotowoltaicznej na dachu budynku Przedszkola Publicznego
~Wesoty Smyk” przy ulicy Szkolnej 10/3 w Opatdéwku jest mozliwa do realizacji.

Stan techniczny budynku nalezy uznaé za dobry i w zupetnosci nadaje sie do
planowanej inwestycji zwigzanej z wykonaniem instalacji PV. Planowana inwestycja nie
zagraza bezpieczenstwu jego uzytkowania.

Realizacja inwestycji nie stanowi zagrozenia dla konstrukcji oraz ludzi i jest mozliwa
do zrealizowania w zakresie konstrukcyjnym. Realizacje inwestycji ocenia sie jako
bezpieczng i nie naruszajgcg interesu osoOb trzecich w rozumieniu ustawy prawo

budowlane.

OPRACOWAL

mgr inz. Radostaw Stanczak
upr. nr MAZ/0500/POOK/14
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

MAZ-GVG-XC6-9SX *

Pan RADOStAW STANCZAK o numerze ewidencyjnym MAZ/B0O/0024/15

adres zamieszkania ul. SIENNA 17 / 2, 05-827 GRODZISK MAZOWIECKI

jest cztonkiem Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2020-02-01 do 2021-01-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2020-01-24 roku przez:

Roman Lulis, Przewodniczacy Rady Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu sg
réwnowazne pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wtasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomocg numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem witasciwej Okregowej Izby Inzynieréw
Budownictwa.
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