Bydgoszcz dnia: 2021-04-23

Kujawsko-Pomorski Urzad Wojewoédzki w Bydgoszczy
Biuro Finansowo-Inwestycyjne

ul. Jagiellonska 3

85-950 Bydgoszcz

[nazwa zamawiajgcego, adres]
BF1.11.272.2.3.2021

WYKONAWCY
ubiegajacy sie o zamowienie
publiczne

WYJASNIENIA TRESCI SWZ

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, prowadzonego w trybie
podstawowym pn. "Przebudowa i zmiana sposobu uzytkowania czesci budynku
ustugowo-biurowego na Centrum Powiadamiana Ratunkowego wraz
z przebudowg infrastruktury technicznej oraz budowg zewnetrznego agregatu
pradotwérczego i agregatow wentylacyjnych wraz z ich ogrodzeniem, budowa
zewnetrznych instalacji energetycznych i telekomunikacyjnych, potozonych
w Bydgoszczy przy ul. Szubinskiej 4”

Zamawiajgcy, Kujawsko-Pomorski Urzad Wojewoédzki w Bydgoszczy dziatajgc na
podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. poz. 2019 ze zm.), udostepnia ponizej tres¢ zapytan do
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (zwanej dalej "SWZ”) wraz z wyjasnieniami:

1. W nawigzaniu do udzielonej odpowiedzi na pytanie 44 oraz pytanie 47 z dnia
16.04.2021 informuje, Ze aby otrzymac rzetelnie wykonang oferte na wykonanie
zabezpieczenia wykopow Sciankg szczelng niezbedne jest zatgczenie
dokumentacji geologicznej. Firmy wykonawcze zajmujgce sie wykonywaniem
tego typu sScianek szczelnych bez takiego operatu nie moga przystgpi¢ do
kalkulacji oferty. Dodatkowo odpowiedz Zamawiajgcego wydaje sie
niezrozumiata w odniesieniu do zapiséw spisu tresci zawartego w zatgczniku nr
25 dot. proj. zagospodarowania terenu gdzie jest zawarta wzmianka
o zatgczeniu Opinii geotechnicznej, ktorej jednak nie ma.

Ad.1 Zamawiajgcy nie dysponuje dokumentacjg geologiczng dla w/w
budynku, zatgcza opinie geotechniczng - zatgcznik nr 39 do SWZ.

2. Informuje, ze wobec odpowiedzi dostawcow nie ma dostepnych na rynku klap
rewizyjnych o wymiarach 60 x100 cm o odpornosci ogniowej EI120.
Maksymalny wymiar dtuzszego boku to 920 mm. Czy Zamawiajgcy akceptuje
takie rozwigzanie?
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Ad.2 Zamawiajgcy akceptuje takie rozwigzanie.

3. Czy Zamawiajgcy dopuszcza inny uktad warstw ptyt GKF przy sufitach (np.
zastosowanie 2 grubszych ptyt GKF) zamiast 4-ech ptyt GKF w taki sposéb aby
docelowo uzyskac sufit GK o odpornosci ogniowej EI1207?

Ad.3 Tak, Zamawiajgcy dopuszcza przy zachowaniu wymaganej klasy El dla danej
przegrody (danego elementu).

4. Nawigzujac do odpowiedzi na pytanie 58 z dnia 16.04.2021 wskazano ze nalezy
wykona¢ 2 szt. konstrukcji W5. Rys. K8 w zestawieniu stali wskazuje do
wykonania 1 szt. konstrukcji W5. Dodatkowo nawigzujgc do odpowiedzi na
pytanie 59 lit. ) analizujgc rys. 7 tj. rzut parteru elementy projektowane nalezy
stwierdzi¢ ze przy pom. 12 nie ma zaprojektowanego wymianu W5. Wymian W5
jest zaprojektowany tylko jeden w piwnicy przy pomieszczeniu wentylatorni. Czy
zatem dokumentacja ulega zmianie/poprawieniu, czy udzielona odpowiedz jest
btedna?

Ad. 4 Na rzucie parteru - rys. 7 (zatgcznik 15 ii do SWZ) w pom. nr 12 nalezy
uwzglednic drugi wymian W5 i dodac jego koszt do oferty.

5. W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie 64 z dnia 16.04.2021 prosze o
jednoznaczne okreslenie specyfikacji wylewki samopoziomujgcej oraz grubos$¢
jaka nalezy przyjg¢ do utozenia i czy nalezy jg wykonaé we wszystkich
pomieszczeniach?

Ad. 5 Wylewke (wyrobwnawczg) o max grubos$ci 2cm (Sredniej grubosci 1,0 cm) nalezy
wykonac¢ we wszystkich pomieszczeniach w ktorych bedg wykonywane nowe
posadzki.

6.Nawigzujgc do odpowiedzi na pytanie 69 z dnia 16.04.2021 prosze o
specyfikacje farby jakg nalezy pomalowac elewacje budynku (farba silikonowa,
silikatowa, akrylowa itp.), dostepne sg rozne farby réznigce sie cena.

Ad. 6 Elewacje budynku nalezy pomalowac farbami silikonowymi.

7. W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie 79 z dnia 16.04.2021 informuje ze
dokumentacja inwentaryzacyjna istniejgcego wykonczenia $cian powinna byé
elementem inwentaryzacji obiektu w ramach rob6t przygotowawczych do robét
projektowanych. Tym samym zgodnie z literg prawa taka dokumentacja stanowi
jedyng podstawe kalkulacji oferty przy rozliczeniu ryczattowym. Przypominam
takze ze wizja lokalna nie stanowi w Swietle prawa podstawy kalkulacji oferty a
jedynie podstawe do ztozenia zapytan w celu udzielenia przez Zamawiajgcego
stosownych wyjasnien, ktore bedg wytycznymi dla wszystkich wykonawcow.
Wykonawca w trakcie wizji lokalnej nie jest zobowigzany do wykonywania
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pomiarow (np. pozioméw posadzek) gdyz jest to obowigzek projektanta.
Dodatkowo nalezy zwréci¢ uwage ze wizja lokalna nie moze stanowi¢ podstawy
do kalkulacji oferty gdyz byfta nieobowigzkowa. W zwigzku z powyzszym
aktualnie kazdy potencjalny oferent ktéry zechce np. od dzi$ podjg¢ decyzje o
skalkulowaniu oferty nie ma wiedzy jakg mogtby zdoby¢ w trakcie wizji lokalne;.
Tym samym oferty ztozone przez wykonawcow biorgcych udziat w wizji lokalnej
i nieobecnych na niej nie bedg poréwnywalne. Ustawodawca zapisat w Ustawie
Prawo Zamowien Publicznych wyraznie co stanowi podstawe kalkulacji oferty a
zapis ten umozliwia wszystkim oferentom réwny dostep do informaciji. Stad tez
odpowiedz Zamawiajgcego i wymaganie aby "samemu dokona¢ oceny stanu
posadzek" lub pozioméw posadzek jest bezpodstawna.

Ad.7 Roboty rozbiérkowe dla posadzek zostaty skalkulowanie w przedmiarze robot dla
etapu | (Zatgcznik nr 13 b do SWZ) w poz. 15, 17, 18,19, 20 i 21, a dla Scian
w poz. 16 w/w przedmiaru. Takie wielkosci nalezy ujg¢ w ofercie.

8. W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie 80 i 81 z dnia 16.04.2021 nalezy
podkreslic ze ptyta fundamentowa powinna by¢ przedmiotem opracowania
konstrukcyjnego skoro stanowi ona fundament. Takiego opracowania nie ma.
Dodatkowo projekt zagospodarowania terenu NIE ZAWIERA rysunku nr 7.
Zgodnie z zat. nr 22 tj. "projektu budowlano wykonawczego, Drogi i chodniki"
zawarto$¢ opracowania tj. szczegoty konstrukcyjne stanowig rys 4-6. Rysunku
nr 7 nie ma. Na platformie www znajduje sie tez zat. nr 25 tj. "opis projekt_
zagospodarowanie terenu" takze sg wskazane w czesci graficznej spisu tresci
6 rysunkow. Nie ma rysunku nr 7, cho¢ by¢ moze na rys 6 sg zawarte jakies
informacje jednak do tego opracowania nie zatgczono rysunkéw wg spisu tresci.
Nie wiadomo wiec jakg dokumentacjg sie sugerowac i skad wzig¢ rysunek nr
7? Nie ma zafgcznikow graficznych do pliku " zat. nr 25 opis projekt
zagospodarowania terenu". Niemniej jednak udzielona odpowiedz nie jest
zgodna z pozostatg czescig dokumentacji. Rys 1 z projektu budowlano-
wykonawczego dla drog i chodnikdw wskazuje ze pod agregatami went. nalezy
wykonaé projektowang nawierzchnig z ptyt azurowych 40 x 60 x 10 pod boks
techniczny (domniemamy ze ptyty te majg by¢ betonowe). Z kolei rys. 7 tj. "rzut
parteru elementy projektowane" wskazuje ze pod agregatami nalezy wykonac¢
nawierzchnie z eko-kraty wypetnionej grysem (nie ma zatgczonej specyfikacji
tej eko-kraty). Zgodnie z aktualng odpowiedzig Zamawiajgcego nalezy wykonacé
pod boks ptyte fundamentowg. Tak wiec mamy do wyceny 3 warianty
wykonania nawierzchni pod boks techniczny przy czym nie ma dostepnej
kompletnej dokumentacji jesli ostatnia odpowiedz Zamawiajgcego jest
najbardziej aktualna. Prosze o wyjasnienia ktéry wariant dokumentacji jest
ostateczny i uzupetnienie dokumentaciji.

Ad. 8 Zamawiajgcy zamieszcza do projektu ,zagospodarowanie terenu” Zatgcznik nr
25 e - rys. nr 7 - agregaty wentylacyjne. Dla ogrodzenia i agregatow
wentylacyjnych nalezy wykonac¢ jednostkowe fundamenty zgodnie z tym
rysunkiem, a catg powierzchnie ogrodzong wytozy¢ eko-kratami i pozostawic¢
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Jako powierzchnie biologicznie czynng. Ponadto do opisu projektu
,Zagospodarowania terenu”™ zatgcznik nr 25 do SWZ byly zatgczone od
18.03.2021 zatgczniki graficzne (od nr 25 a do nr 25 d).

9. W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie 87 czy kazda nowoprojektowana
konstrukcja stalowa ma by¢ zabezpieczona w ten sposéb? Sg to prace
kosztowne a co do zasady przy tego typu realizacjach nie wymaga sie
zabezpieczenia np. nadprozy stalowych farbami peczniejgcymi ktére beda
zatynkowane. Ostateczna decyzja lezy jednak w gestii projektanta.

Ad.9 Zabezpieczeniu p-poz. podlegajg elementy stalowe nieobudowane (nie
otynkowane i nie zakryte ptytami GKF) np. belka HEB w sali operacyjnej.
Nadproza stalowe otynkowane nie wymagajg takiego zabezpieczenia.

10.Prosze o zatgczenie rysunku rzutu pietra instalacji klimatyzaciji.

Ad.10 Rysunek rzutu pietra klimatyzacji jest zatgczony do SWZ od 18.03. 2021 pod
nazwag (zatgcznik 19 n - rys. C 3).

11.Prosze o wskazania, czy podstawg wyceny demontazu instalacji sanitarnych ma
by¢ przedmiar pomocniczy?

Ad.11 Tak, przedmiar rob6t tgcznie z wizjg lokalng (ktéra nie byta obowigzkowa, ale
udostepniona).

12.W 2zwigzku z tym, Zze na rzutach nie wskazano umiejscowienia wymianow
stalowych prosze o potwierdzenie, Ze ich ilos¢ jest zgodna z zestawieniami na
rysunkach: K_1, K 2, K_3,K 4, K 5K_8, K 9, K_11?

Ad.12 Na rysunkach architektury opisane sg wymiany, brakuje na nich tylko jednego
wymianu W5 w pom. 0.12 na parterze (patrz Ad.4). llosci wymianéw:
W1- sztuk 1, W2- sztuk 1, W3- sztuk 1, WA4- sztuk 1, W5- sztuk 2,

We6- sztuk 1, W7- sztuk 1.

z up. Dyrektora Generalnego
Kujawsko-Pomorskiego

Urzedu Wojewddzkiego

w Bydgoszczy

Marta Szuscicka

Dyrektor

Biura Finansowo-Inwestycyjnego

Zatwierdzono
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