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WYJASNIENIA TRESCI SWZ _2

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, prowadzonego
w trybie przetarg nieograniczony na "Wdrozenie Uniwersyteckiego
Systemu Obshugi Studiow - USOS oraz aplikacji
stowarzyszeniowych” — znak sprawy CRZP/177/2022/AZP.

Zamawiajacy, Uniwersytet Morski w Gdyni, dzialajac na podstawie art.
135 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(t.j. Dz.U. z 2021r. poz. 1129 z pézn. zm.), udostepnia ponizej treéé zapytan
do Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (zwanej dalej "SWZ”) wraz z
wyja$nieniami:

Pytanie nr 2

I Odnosnie Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia (SWZ)

Il 1) Str. 3 i 4, punkt 6.1. i 6.2. podpunkty a) i b) termin wykonania zaméwienia:
6.1. Zamdéwienie musi zostac zrealizowane w terminie: data zakoriczenia: 2023-12-31.
a) Wirtualny Asystent Rekrutacji ma zosta¢ wdrozony i oddany do uzytkowania
maksymalnie do 30 dni od daty podpisu Umowy (termin ten moze ulec skréceniu w
zaleznosci od deklaracji ztozonej przez Wykonawce w ofercie),

b) Modut internetowa rekrutacja (IRK2) ma zostac¢ uruchomiony maksymalnie do dnia
31.12.2022r,

6.2. Strony postanawiajq, zZe prace zwigzane z wykonaniem przedmiotu Umowy zostang
zrealizowane w nastepujqcy sposob:

a) rozpoczecie prac nastgpi niezwtocznie po zawarciu Umowy,

b) na wykonanie analizy przedwdrozeniowej wraz z pisemng dokumentacjqg Wykonawca
ma 60 dni roboczych od dnia zawarcia Umowy,

oraz str. 18 punkt 22.2. podpunkt 3 wzory na obliczenie punktow przyznawanych za
podane kryteria
3 Termin Wdrozenia WAR (Wirtualny Asystent Rekrutacji)

Zamawiajgcy przyzna wykonawcy nastepujgcq liczba punktow w
przypadku:
WdroZenie WAR do 21 dni od podpisania umowy - 20 pkt
WdrozZzenie WAR w okresie powyzej 21 dni do maksymalnie 30 dni od
podpisania umowy - 0 pkt

Wykonawca wskazujgc na:
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1) zakreslony przez Zamawiajgcego w punkcie 6.2. podpunkt b) SWZ termin 60 dni
roboczych od dnia zawarcia Umowy na wykonanie analizy przedwdrozeniowej wraz z
pisemng dokumentacja, przy jednoczesnym ustaleniu

2) w punkcie 6.1. podpunkt a) SWZ terminu wdrozenia i oddania do uzytkowania
Wirtualnego Asystenta Rekrutacji na maksymalnie do 30 dni ( kalendarzowych, nie
roboczych) od daty podpisu Umowy, przy kolejnym zatozeniu mozliwosci skrécenia
tego terminu wg ztozonej oferty, ktéry to

3) zgodnie z punktem 22.2.podpunktem 3 SWZ dodatkowo premiuje wdrozenie
Wirtualnego Asystenta Rekrutacji w czasie do 21 dni ( kalendarzowych, nie roboczych)
od podpisania umowy,

podnosi, ze w sposob niebudzacy zadnych watpliwosci oczekiwany przez
Zamawiajgcego Wirtualny Asystent Rekrutacji:

a) nie bedzie w jakikolwiek sposéb oparty o zatozenia ustalone w wykonanej analizie
przedwdrozeniowej, gdyz musi powsta¢ maksymalnie do 30 dni kalendarzowych od
daty podpisania Umowy, a co wiecej

b) dodatkowe premiowanie wdrozenia przeprowadzonego w niespetna 3 tygodnie,
wskazuje, ze oczekiwany przez Zamawiajacego Wirtualny Asystent Rekrutacji juz
istnieje, zgodnie z SWZ Zamawiajgcy oczekuje ustugi a nie dostawy, w zwigzku z tym
nie ma mozliwosci wykonania takiego modutu w przeciggu maksymalnie 30 dni, co
sugeruje, ze Zamawiajacy jednak oczekuje dostawy istniejgcego rozwigzania na rynku,
ograniczajgc tym samym konkurencje.

W tym miejscu Wykonawca podnosi, ze z posiadanych przez niego informacji wynika, iz
tylko jeden podmiot z katalogu okreslonego przez Zamawiajgcego w punkcie 10.1. SWZ
tj. OPTEAM S.A. posiada rozwigzanie mogace spetni¢ wyzej wskazane kryteria, a nawet
bedzie dodatkowo premiowane w trakcie ewentualnej oceny, gdyz juz istnieje, tak wiec
bedzie mogto by¢ wdrozone przed terminem 21 dni.

Odnoszac sie do terminu uruchomienia modutu internetowej rekrutacji (IRK2), ktéry -
zgodnie z punktem 6.1.b. SWZ - ma zosta¢ uruchomiony maksymalnie do dnia
31.12.2022r., Wykonawca podnosi, ze uwzgledniajac zakreslony przez Zamawiajgcego
w punkcie 6.2. podpunkt b) SWZ termin 60 dni roboczych od dnia zawarcia Umowy na
wykonanie analizy przedwdrozeniowej wraz z pisemng dokumentacja, w sposéb
niebudzgcych zadnych watpliwosci stwierdzi¢ nalezy, ze bedzie ,,oderwany” od zatozen
zawartych w wykonanej analizie przedwdrozeniowej.

W tym miejscy Wykonawca wskazuje na:

1) Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 1 lutego 2022 r.(KIO 126/22), w ktérym
Krajowa lzba Odwotawcza podkreslita, ze:

Zasada konkurencyjnosci jest jedng z najwazniejszych zasad, ktéra obowiqgzuje na rynku
europejskim. Zamawiajgcy wszczynajgc postepowanie o udzielenie zamdwienia winien
nie tylko dokonac opisu przedmiotu zamdwienia w sposéb umozliwiajgcy mu uzyskanie
spetnienia uzasadnionych potrzeb w tym zakresie, ale takze oceni¢ mozliwosci rynku, czy
tak dokonany opis nie doprowadzi do takiego utrudnienia wziecia udziafu w
postepowaniu wykonawcom, iz tylko jeden z nich (Przystepujqcy) bedzie w stanie
sprostac postawionym wymaganiom. Dokonany opis nie moze prowadzi¢ do eliminacji
wykonawcdw, ktorzy sq zdolni w sposob nalezyty wykonac dane zamdwienie.

2) Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 13 paZdziernika 2021 r.( KIO 2746/21), w
ktérym Izba podkreslifa, Ze:
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1. Zasada proporcjonalnosci oznacza, iz opisane przez zamawiajgcego warunki udziatu
w postepowaniu muszq by¢ uzasadnione wartoscig zamdwienia, charakterystykgq,
zakresem, stopniem ztozonosci lub warunkami realizacji zamdwienia. Przy ocenie
proporcjonalnosci istotne znaczenie majq okolicznosci obiektywne, a nie postrzeganie
przedmiotu zamdwienia przez pryzmat interesu zamawiajgcego w szybkim i ,,dajgcym
lepsze gwarancje” przeprowadzeniu postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego. Minimalny poziom wymagar postawionych przez zamawiajgcego nie
powinien przy tym prowadzi¢ do eliminacji z postepowania wykonawcéw zdolnych do
realizacji zamdwienia. Konieczne jest zachowanie rownowagi pomiedzy interesem
zamawiajgcego w uzyskaniu rekojmi naleZytego wykonania zamowienia a interesem
wykonawcow, ktorzy poprzez sformutowanie nadmiernych wymagarn mogq zostaé
wyeliminowani z postepowania.

2. Warunki udziatu w postepowaniu nie mogq niezasadnie utrudniaé konkurencji na
rynku. To jednak wykonawca musi wykazac¢, ze warunek udziatu w postepowaniu
okreslony przez zamawiajgcego nie stanowi narzedzia stuzgcego ocenie zdolnosci
wykonawcy do realizacji zamdwienia, a nawet jesli stuzy do takiej weryfikacji, to, w
okolicznosciach konkretnego przedmiotu zamdwienia, wymaganie zamawiajgcego
uznac¢ nalezy za nadmierne. Tq nadmiernosé¢ nalezy rozumiec jako utrudniong mozliwosé
uzyskania/spetnienia okreslonych wymagan zamawiajgcego przez profesjonalny
podmiot dziatajgcy w branzy objetej przedmiotem zamdwienia.

3. Zamawiajgcy mozZe ustala¢ okreslone wymogi dotyczqce wiedzy i doswiadczenia,
jednakze wymagania takie nie mogq w sposob niezasadny ograniczac¢ konkurencji na
rynku. Innymi stowy takie wymagania muszq by¢é mozliwe do spetnienia przez
profesjonaliste dziatajgcego w danej branzy. Prawo zamawiajgcego do okreslenia
warunku udziatu w postepowaniu nie ma charakteru absolutnego. Sam ustawodawca
wprowadzit bowiem w ustawie z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien
publicznych ograniczenia tego prawa, zawarte chociazby w jej art. 16 i art. 112

W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca sie z hastepujgcymi pytaniami:
1. Czy Zamawiajgcy oczekuje wdrozenia Wirtualnego Asystenta Rekrutacji, ktory juz
istnieje?

Stanowisko (wyjasSnienie) Zamawiajacego:

Nie. Ale oczekuje od Wykonawcy do$wiadczenie we wdrozeniu takiego
rozwigzania stowarzyszonego z USOS — tak, aby to wdrozenie nie stalo sie
polem do$wiadczalnym dla Wykonawcy.

2. Czy Zamawiajgcy oczekuje wdrozenia Wirtualnego Asystenta Rekrutacji, ktéry nie
bedzie w jakikolwiek sposob oparty o zatozenia ustalone w wykonanej analizie
przedwdroZeniowej?

Jezeli tak, Wykonawca wnosi o zmiane SWZ w taki sposob, aby byt on spéjny i
kompletny w kazdym obszarze (termin i zakres uruchomienia) i nie faworyzowat
niektdrych Wykonawcow.

Jezeli nie, to Wykonawca rowniez wnosi o zmiane w powyzszym zakresie.
Stanowisko (wyja$nienie) Zamawiajacego:

Nie. Warunki realizacji (pkt. 6.1 1 6.2. a), b)) zostang zmodyfikowane.
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3. Czy Zamawiajqcy oczekuje wdrozenia modutu internetowej rekrutacji (IRK2), ktory nie
bedzie w jakikolwiek sposéb oparty o zatozenia ustalone w wykonanej analizie
przedwdrozeniowej? Jezeli tak, Wykonawca wnosi o zmiane SWZ w taki sposob, aby byt
on spoéjny i kompletny w kazdym obszarze (termin i zakres uruchomienia) i nie
faworyzowat niektorych Wykonawcdw.

Jezeli nie, to Wykonawca réwniez wnosi o zmiane w powyzszym zakresie.
Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego:

Nie. Warunki realizacji (pkt. 6.1 1 6.2. a), b)) zostang zmodyfikowane.

4. Wykonawca wnosi o zmiane SWZ poprzez usuniecie wymagar, ktdre odnoszq sie do
juz istniejgcego rozwigzania a tym samym moze je spetni¢ tylko jeden podmiot, a
nastepnie racjonalnie dostosowac kryteria okreslone w punktach: 6.1. i 6.2. podpunkty
a) i b) oraz 22.2. podpunkt 3 SWZ.

Stanowisko (wyjaénienie) Zamawiajacego:

Warunki realizacji (pkt. 6.1 1 6.2. a), b)) zostang zmodyfikowane.

2) Str. 4 punkt 7.2. okreslenie warunkow udziatu w postepowaniu:
7.2. Zamawiajgcy, na podstawie art. 112 ustawy Pzp okresla nastepujgce warunki
udziatu w postepowaniu:
Lp. Warunki udziatu w postepowaniu
1  Sytuacja ekonomiczna lub finansowa
Wykonawca musi wykazac ze:
a) posiada srodki finansowe lub zdolnosc¢ kredytowq w wysokosci nie mniejszej
niz 2.000.000 zt;
b) jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej
dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamowienia na sume gwarancyjng w
wysokosci minimum 5.000.000 zt.

Majac na uwadze okreslong w punkcie 11.2.6) ,,Ogtoszenia o zamdwieniu (2022-0J5182-
515461-pl)” szacunkowg warto$¢ zamoéwienia w kwocie 957 000,00 zt (bez VAT) oraz
zamkniety katalog podmiotéw, okreslonych w punkcie 10.1. SWZ, Wykonawca wskazuje
na nieadekwatne do szacunkowej warto$ci zamdwienia wymagania dotyczacych
posiadanych srodkéw finansowych oraz posiadanego ubezpieczenia, a tym samym
wprowadzenie niczym nie uzasadnionego ograniczenia konkurencyjnosci poprzez
ograniczenie podmiotéw mogacych wzig¢ udziat w postepowaniu.

W tym miejscu Wykonawca pragnie wskaza¢ na Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z
dnia 19 sierpnia 2022 r (KIO 2009/22) zgodnie z ktérym: ,W art. 99 ust. 4 Prawa
zamowien publicznych mowa jest o potencjalnej mozliwosci utrudniania konkurencji, a
zatem dla stwierdzenia naruszenia tego przepisu wystarczajgce jest wykazanie
prawdopodobieristwa wystgpienia naruszenia konkurencji, a nie koniecznosci
wystgpienia tego naruszenia.”

W zwiqzku z powyZiszym:

Wykonawca wnosi o zmiane SWZ poprzez racjonalne obnizenie nieuzasadnionych
wymagari dotyczqcych posiadanych Srodkéw finansowych oraz posiadanego
ubezpieczenia tak, aby wskazane wartosci zostaty urealnione w stosunku do szacowanej
wartosci zamowienia.
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Stanowisko (wyja$nienie) Zamawiajacego:

Odpowiednia zmiana SWZ w pkt. 7.2 zostanie wprowadzona.

Wdrozenie systemu informatycznego, ktéry operuje na danych wrazliwych
powierzonych Zamawiajgcemu oraz polega na imporcie i integracji z
systemami innych podmiotéw, wymaga odpowiedniego zabezpieczenia
finansowego przed roszczeniami oséb/podmiotéw trzecich. To réwniez odnosi
sie w dalszej perspektywie do opieki serwisowej w ramach udzielonej
gwarancji.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy bedzie wymagal dokumentéw na
pierwotnie ustalone wartosci od Wykonawcy dopiero przed podpisaniem
umowy.

3) Str. 5 punkt 7.2. okreslenie warunkéw udziatu w postepowaniu:
2 Zdolnosc techniczna lub zawodowa

W okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skiadania ofert, a
jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie wykonal,
jest w trakcie wykonywania lub w przypadku ustug ciggtych — wykonuje
nalezycie:
a) co najmniej dwie ustugi wdroZenia systemu, w tym, co najmniej jednej o
wartosci nie mniejszej niz 600 000 brutto PLN, ktérych elementem prac byty:
wdroZenie Uniwersyteckiego Systemu Obstugi Studiow USOS wraz z
aplikacjami stowarzyszonymi oraz integracja z systemem ERP, oba w Uczelni
Wyiszej dziatajgcej w oparciu o ustawe Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i
Nauce,
b) co najmniej dwie ustugi wdrozenia systemu personalizacji kart dla Uczelni
Wyiszej dziatajgcej w oparciu o ustawe Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i
Nauce, w tym minimum jedna ustuga, ktdrej elementem prac byfta integracja z
Uniwersyteckim Systemem Obstugi Studiéw USOS, o wartosci nie mniejszej niz
100.000,00 brutto PLN kazda,
c) co najmniej dwie zakoriczone ustugi wdrozenia Bota konwersacyjnego w
obszarze rekrutacji, ktérego elementem prac byta integracja z Uniwersyteckim
Systemem Obstugi Studiéw USOS w Uczelni Wyzszej dziatajgcej w oparciu o
ustawe Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce,
d) co najmniej jedna ustuga dostawy modutu Katalog Studiéw dla Uczelni
Wyizszej
dziatajgcej w oparciu o ustawe Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce wraz z
integracjg z Uniwersyteckim Systemem Obstugi Studiéw USOS.

Wskazujac na powyzsze podpunkty b) i c) oraz zamkniety katalog podmiotéw,
okredlonych w punkcie 10.1. SWZ, Wykonawca podnosi, ze z posiadanych przez
Wykonawce informacji wynika, iz:

1) tylko jeden z podmiot z katalogu okreslonego przez Zamawiajgcego w punkcie 10.1.
SWZ czyli OPTEAM S.A. wykonat: ,co najmniej dwie ustugi wdrozenia systemu
personalizacji kart dla Uczelni Wyiszej dziatajgcej w oparciu o ustawe Prawo o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce”

2) réwniez tylko jeden podmiot z katalogu okreslonego przez Zamawiajgcego w punkcie
10.1. SWZ czyli OPTEAM S.A. wykonat: ,,co najmniej dwie zakoriczone ustugi wdrozenia
Bota konwersacyjnego w obszarze rekrutacji, ktérego elementem prac byta integracja z
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Uniwersyteckim Systemem Obstugi Studiéw USOS w Uczelni Wyziszej dziatajacej w
oparciu o ustawe Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce”.

W tym miejscu Wykonawca wskazuje na Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 14
lutego 2022 r.(KIO 248/22) w ktérym Izba stwierdzita:

»1. Sporzgdzenie opisu przedmiotu zamdwienia stanowi jedng z najistotniejszych
czynnosci zamawiajgcego, poprzedzajgcych wszczecie postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, ktéra determinuje caty jego przebieg i wywiera wpfyw na jego
wynik. Dlatego tez zamawiajgcy winien dokonac tej czynnosci z poszanowaniem
wyrazonej w art. 16 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamdwieri publicznych
zasady, naktadajgcej obowigzek przygotowania i przeprowadzenia postepowania w
sposéb zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie
wykonawcéw. Ustawodawca stangt jednoznacznie na stanowisku, iz zamawiajqcy nie
moze w ramach postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego formufowac opisu
przedmiotu zamdwienia w sposob, ktory bezposrednio lub nawet posrednio godzitby w
wyzej wskazang regufe. Dyskryminujgce opisanie przedmiotu zamdwienia wptywa
bowiem na mniejszq liczbe ztozonych w postepowaniu ofert oraz moze powodowac
oferowanie przez wykonawcow produktow nieporéownywalnych. W przypadku oceny
konkretnego stanu faktycznego jako naruszenia zakazu sformutowanego w art. 99 ust. 4
Prawa zamodwieni publicznych wystarczajgcym jest uprawdopodobnienie utrudnienia
konkurencji przy opisie przedmiotu zamdwienia. Z przepisu tego wynika bowiem zakaz
opisywania przedmiotu zamdwienia w taki sposob, ktory mogtby potencjalnie zagrozic
uczciwej konkurencji. Z kolei zamawiajgcy moze skutecznie zakwestionowaé zarzut
naruszenia art. 99 ust. 4 Prawa zamdwien publicznych jesli wykaze, Ze opis przedmiotu
zamowienia ma Zrédto w jego uzasadnionych potrzebach. Przy czym, w przypadku
zamowienia, ktorego poszczegdlne czesci sktadowe opisane zostaty za pomocqg wielu
parametréw, nawet brak spetniania jednego z nich moze przynies¢ skutek w postaci
niemoznosci ztoZenia oferty w ogdle, zatem niezbedne jest wykazanie, Ze potrzeby
zamawiajgcego dotyczqg wszystkich, kwestionowanych przez danego wykonawce
parametrow.

2. Niedozwolone, w kontekscie zachowania zasady proporcjonalnosci bedzie czy to
nadmierna szczegdétowos¢ potwierdzania wymagan w odniesieniu do przedmiotowego
zamowienia, czy tez wymaganie przedstawiania nieadekwatnych do przedmiotu
zamdwienia dokumentéw. To nie gotostowne twierdzenia o koniecznosci zachowania
okreslonych standardow jakosci, ale poszczegdlne parametry wynikajgce z opisu
przedmiotu zamowienia muszq byc¢ uzasadnione, obiektywne i racjonalne. Tym samym
to one kazdorazowo wymagajq analizy. Co wiecej, nabycie przedmiotu zamodwienia
spetniajgcego te potrzeby, nie moZe prowadzic do naruszenia zasady réwnego
traktowania wykonawcéw, utrudniania uczciwej konkurencji, w szczegdlnosci poprzez
odbieranie mozliwosci ubiegania sie o zamowienie pozostatym wykonawcom.

3. Skonkretyzowane, obiektywne potrzeby zamawiajgcego mogq wprawdzie
usprawiedliwi¢ utrudnienie uczciwej konkurencji przy opisie przedmiotu zamdwienia, ale
nie moze to prowadzi¢ do sytuacji, gdy nastepuje to w celu preferowania okreslonego
wykonawcy i naruszenia zasad konkurencji, ale w celu uzyskania produktu najbardziej
odpowiadajgcego jego potrzebom.

W zwigzku z powyiszym:
Wykonawca wnosi o zmiane SWZ poprzez usuniecie wymagarn, ktére moze spetnic tylko
jeden podmiot i usuniecie podpunktéw b) i c) z punktu 7.2 na stronie 5 SWZ.



%Y“g@

ul. Morska 81-87
bud. F pok. 226
81-225 Gdynia

www.umg.edu.pl

Zespol ds. Zamowien
Publicznych (AZP)

tel. 58 55 86 421
e-faks: 58 741 22 50

e-mail: zampubl@umg.edu.pl

Stanowisko (wyjas$nienie) Zamawiajacego:
Odpowiednia zmiana SWZ w pkt. 7.2 zostanie wprowadzona.

4) Str. 11 punkt 10.1 informacja o przedmiotowych srodkach dowodowych:
10.1. Zamawiajacy zgda zfozenia przez Wykonawce wraz z ofertg nastepujgcych,
przedmiotowych srodkéw dowodowych:

Lp. Wymagany dokument

1  Status firmy wspofpracujgcej z MUCI
Potwierdzenia posiadania aktualnego statusu firmy wspotpracujgcej z MUCI na
podstawie umowy dwustronnej w zakresie wdrazania, serwisowania systemu
USOS oraz integracji systemdéw z USOS. Jesli Wykonawca nie znajduje sie na
wskazanej liscie
http://muci.edu.pl/pliki/Lista%20firm%20wspo%C5%82pracujacych%20z%20MU
Cl% 20w%20zakresie%20USOS%20v3.pdf
zobowiqzany jest do przedstawienia oswiadczenia potwierdzonego przez MUCI.

2  Certyfikat ISO 9001 oraz ISO 27001 lub rownowazny
Aktualnego certyfikat ISO 9001 oraz ISO 27001 lub réwnowaznych w zakresie
projektowania, budowy, integracji, wdrozenia i serwisu systemow
teleinformatycznych, systemoéw technologii internetowych

Wykonawca wskazuje, ze z posiadanych przez Wykonawce informacji wynika, iz tylko
jeden podmiot z katalogu okreslonego przez Zamawiajgcego w punkcie 10.1. SWZ czyli
OPTEAM S.A. posiada réwniez aktualny certyfikat 1ISO 9001 oraz I1SO 27001 lub
rownowaznych w zakresie projektowania, budowy, integracji, wdrozenia i serwisu
systemow teleinformatycznych, systemoéw technologii internetowych.

W tym miejscu Wykonawca wskazuje na:

1) Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 15 lutego 2022 r. (KIO 206/22), w ktorym
Izba stwierdzita, ze: Zamawiajgcy moze okreslic w postepowaniu o udzielenie
zamdwienia publicznego warunki udziatu w postepowaniu dotyczgce zdolnosci
technicznej i zawodowej wykonawcy oraz o0sob skierowanych przez wykonawce do
realizacji zamdwienia na poziomie minimalnym gwarantujgcym realizacje przedmiotu
zamdwienia na odpowiednim poziomie jakosci, biorgc pod uwage przedmiot
zamdwienia, w sposob proporcjonalny do jego specyfiki, zakresu, wartosci i celéw.
Zamawiajgcy nie moze opisywac warunkow udziatu w zamowieniu w sposéb, ktdry nie
jest uzasadniony jego obiektywnymi potrzebami i celami postepowania. Warunkéw
udziatu w postepowaniu nie mozna tez opisywac¢ w sposob, ktéry mégtby utrudniaé
uczciwg konkurencje, w szczegdlnosci gdy zawezenie warunkéw nie jest uzasadnione
specyfikqg przedmiotu zamdwienia i obiektywnymi i uzasadnionymi potrzebami
zamawiajgcego. Warunki udziatlu w postepowaniu nie mogqg prowadzi¢ do
nieuzasadnionego uprzywilejowania lub wyeliminowania niektorych wykonawcow.
Zamawiajqcy ma prawo okreslic warunku udziatu w postepowaniu odnoszqce sie do
przedmiotu zamowienia oraz w sposéb uwzgledniajgcy obiektywne potrzeby
Zamawiajgcego pomimo, ie wyklucza on mozliwos¢ dopuszczenia do realizacji
zamowienia wszystkich wykonawcéw dziatajgcych na rynku. Prawem Zamawiajgcego
jest takie opisanie warunkéw udziatu w postepowaniu, ktore zaspokoi potrzeby i
oczekiwania Zamawiajgcego w ramach realizacji danego przedmiotu zaméwienia.

T R
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2) Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 27 paZdziernika 2021 r. (KIO 2751/21),
gdzie w punkcie 2 Wyroku Izba wskazata, iz ,2. Ustanowione warunki udziafu w
postepowaniu muszq spetniac tzw. test proporcjonalnosci, ktérego przeprowadzenie ma
wykazaé, ze podejmowane dziatania sq niezbedne i adekwatne do wybranego celu.
Warunki udziatu zamawiajgcy winien wyraza¢ jako minimalne poziomy zdolnosci co
skutkuje tym, iz za zdolnego do wykonania zamdwienia uznaje sie wykonawce, ktory
wykaze spetnienie minimalnych wielkosci, okreslonych przez zamawiajgcego. Nalezy
przy tym uwzglednia¢ specyfike zamodwienia, w tym jego rodzaj, przedmiot, zakres,
sposéb wykonania, wartos¢ i sposob ptatnosci. Celem stawiania przez zamawiajgcych
warunkéw udziatu w postepowaniu, jest zapewnienie, aby zamdwienie zostato
powierzone podmiotowi dajgcemu rekojmie jego nalezytej realizacji. Zamawiajgcy
zobowiqgzany jest przy tym zachowalé réwnowage pomiedzy jego tak rozumianym
interesem, a interesem wykonawcow. Chodzi o to, aby poprzez wprowadzenie
nadmiernych wymagar, nie nastgpito wyeliminowanie z postepowania wykonawcdw,
zdolnych do jego nalezytego wykonania”.

Wykonawca na potwierdzenie w zatacznikach nr 1 i nr 2 zatagcza dokumenty z
postepowania w Panstwowa Wyizsza Szkota Zawodowa w Chetmie. W zatgczniku nr 1
SWZ strona 4, pkt VI. Informacja o przedmiotowych srodkach dowodowych znajduja sie
stowo w stowo wymagania dotyczace certyfikatow ISO wymagane w powyzszym
postepowaniu. Natomiast dokument Zatgcznik nr 2 informacje o ofertach, pokazuje ze
tylko jedna firma wskazana na liscie MUCI byta w stanie spetni¢ wymagania. W zwigzku
Z powyzszym: :

1. Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego aby Zamawiajgcy wskazat co najmniej 2
podmioty z katalogu opublikowanego w punkcie 10.1. SWZ, ktére spetniac bedq
wszystkie kryteria dla Wykonawcdéw okreslone w niniejszym postepowaniu.

2. Wykonawca wnosi réwniez o zmiany SWZ poprzez usuniecie wymagan, ktére moze
spetnic tylko jeden podmiot i usuniecie podpunktu 2 z punktu 10. 1 na stronie 11 SWZ.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajgcego:

Zamawiajacy ma wiedze na temat przynajmniej dwoch podmiotow, ktore
spelniajg wymagania okreélone w pkt 10 SWZ.

3) Str. 18 i 19 punkt 22.2 podpunkt 4 SWZ wzory na obliczenie punktéw
przyznawanych za podane kryteria

4 Koncepcja wdrozenia Systemu
Kryterium bedzie oceniane na podstawie koncepcji wdrozenia Systemu, ktérg
Wykonawca zobowiqgzany jest ztoZy¢ wraz z ofertq w formie opracowania
opisowego, jako jej integralng czesc.
Opracowana koncepcja wdrozenia Systemu stanowi integralng czes¢ umowy
w sprawie zamowienia publicznego. W zwiqgzku z tym, wszystkie oSwiadczenia
i zobowigzania zawarte w ztozonym do oferty opracowaniu, bedg stanowity
element opisu przedmiotu umowy w sprawie zamodwienia publicznego.
W razie nieztoZenia przez Wykonawce wraz z ofertq ,, Koncepcji wdrozenia
Systemu”, Zamawiajqcy nie przyzna punktow w kryterium Oceny ofert.
Koncepcja wdrozZenia Systemu bedzie oceniana na zasadach opisanych w
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zatgczniku nr 3.

oraz str.2 Zatacznika nr 3_Koncepcja wdrozenia systemu

Sposob oceny:

0-1 pkt. - brak lub niedostateczna spdjnosc¢ koncepcji przeprowadzenia ekspertyzy i
niedostateczne uszczegofowienie zagadnieri/probleméw badawczych zdefiniowanych
przez zamawiajgcego w OPZ Swiadczgce o niezrozumieniu przedmiotu zamdwienia,
celow ekspertyzy oraz wynikéw/produktow, jakie zamawiajgcy oczekuje otrzymac w
wyniku realizacji zamdwienia.

2-3 pkt. - dostateczna spdjnos¢ konstrukcji koncepcji badania i uszczegdtowienia
problemdéw badawczych zdefiniowanych przez zamawiajgcego w OPZ swiadczgce o
wystarczajgcym zrozumieniu przedmiotu zamdwienia, celdw ekspertyzy oraz
wynikéw/produktow, jakie zamawiajgcy oczekuje otrzyma¢ w wyniku realizacji
zamowienia.

4-5 pkt. — dobra lub bardzo dobra spdéjnosé zaprezentowanej koncepcji badania i
ponadprzecietne uszczegétowienie zagadnieri/problemdéw badawczych zdefiniowanych
przez zamawiajgcego w OPZ Swiadczgce o optymalnym zrozumieniu przedmiotu
zamdwienia, celéw ekspertyzy oraz wynikéw/produktéw, jakie zamawiajgcy oczekuje
otrzymac w wyniku realizacji zamdwienia.

Odnoszac sie do wyzej przytoczonych zapisow Wykonawca wskazuje, ze oczekiwanie
przez Zamawiajgcego przygotowania koncepcji wdrozenia systemu, co wymagaé
bedzie poswiecenia dodatkowego naktadu pracy, jeszcze przed ewentualnym
wybraniem oferty oraz uwzglednienie przygotowania koncepcji jako jednego z
kryterium wyboru najkorzystniejszej oferty (punkt 22.1 SWZ) i przyjecie wagi az 20%,
niewatpliwie premiuje podmiot lub podmioty, ktére mogly uzyskaé wczesniej
informacje o niniejszym zamdwieniu.

Dodatkowo Wykonawca pragnie podkresli¢, ze kryteria oceny koncepcji zawarte na str.
2 Zatacznika nr 3_Koncepcji wdrozenia systemu nie sg jednoznaczne i obiektywne, a
cechujg sie duzg subiektywnoscia, gdyz dla jednego oceniajgcego przygotowany
materiat moze by¢ ,dobry” zas dla innej osoby tylko , dostateczny”, bowiem kazda z
tych osdéb bedzie dokonywata osadu z uwzglednieniem wtasnych doswiadczen, uczué i
osgdow.

W tym miejscu Wykonawca pragnie wskazac¢ na:

1) Wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 7 lipca 2021 r. (I GSK 3449/18) w
ktérym Naczelny Sad Administracyjny podkreslit, ze ,Réwne traktowanie i uczciwa
konkurencja wymagajq, by oferenci opracowywali swe oferty na bazie opisu
przedmiotu zamdwienia przygotowanego przez zamawiajgcego i jednakowego dla
wszystkich. Dodac¢ nalezy, Ze opis sposobu dokonywania oceny spetniania warunkéw
udziafu w postepowaniu stuzy¢ ma ochronie stusznego interesu zamawiajgcych, a
dopuszczenia jaj najwiekszej liczby wykonawcow do postepowania nie mozna uznac za
priorytet w stosunku o dbatos¢ o nalezytq realizacje zamdwienia.”

2) Wyrok Krajowej lzby Odwotawczej z dnia 12 sierpnia 2022 r. (KIO 1680/22) w
ktérym KIO stwierdzito, ze: ,,Zasadny jest zarzut naruszenia przez Zamawiajgcego art.
226 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Prawo zamowien publicznych w zwigzku z art. 108 ust. 1
pkt 6 w zwigzku z art. 85 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych w zwigzku z art.
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16 tej ustawy— poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy, pomimo iz
Wykonawca ten doradzat lub w inny sposéb byt zaangazowany w przygotowanie
przedmiotowego postepowania, czym spowodowat zaktécenie konkurencji, ktérego nie
mozna wyeliminowaé w inny sposob niz poprzez wykluczenie tego Wykonawcy z
udziatu w postepowaniu”.

3) Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 26 listopada 2021 r.(KIO 3233/21) w
ktérym lzba potwierdzita, ze: ,Nie sposéb wymagac¢ od potencjalnego wykonawcy
wykonania szeregu czynnosci zwigzanych z wykonaniem umowy o zamowienie
publiczne, juz na etapie przygotowywania oferty, w sytuacji gdy wykonawca nie ma
pewnosci co do uzyskania zamdwienia.”

W zwigzku z powyzszym:

1. Wykonawca wnosi o zmiane SWZ poprzez usuniecie z kryterium wyboru
najkorzystniejszej z ofert w zakresie oczekiwania przygotowania Koncepcji wdrozenia
systemu tj. usuniecie z punktu 22.1.4 SWZ.

Jezeli Zamawiajgcy nie wprowadzi zmiany SWZ zgodnie z pytaniem powyzej,
Wykonawca wnosi o zmiane kryteriow oceny koncepcji zawartych na str. 2 Zatacznika
nr 3_Koncepcji wdrozenia systemu na jednoznaczne i obiektywne.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego:
Zmianie 1 doprecyzowanie ulegnie caly punkt 22 SWZ, jednak Zamawiajacy
nie przewiduje wykre§lenie punktu 22.1.4.

Pytania dotyczg Systemu Personalizacji Kart OPZ str. 15.
1. Czy Zamawiajgcy posiada obecnie jaki$ system do personalizacji kart? Jedli tak to
prosze o podanie jego nazwy oraz producenta.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego:
Tak. Personalizacja odbywa sie w obecnie uzytkowanym przez
Zamawiajacego systemie Bazus.

2. System USOS posiada modut, ktéry odpowiedzialny jest za personalizacje kart ELS,
ELNA, ELP, ELD oraz ich przedtuzanie. Modut personalizacji kart w USOS réwniez jest
zintegrowany z systemem mlegitymacji. Modut Personalizacji kart oraz przedtuzania
waznosci kart dostepny w systemie USOS spetnia funkcjonalnosci opisane w OPZ oraz
jest zgodny z rozporzadzeniem dotyczacym personalizacji kart ELS, ELNA. Zamawiajacy
dokonujgc optaty cztonkowskiej do MUCI posiada uprawnienia do korzystania z
systemu USOS (w tym réwniez do modutu personalizacji kart).

W zwigzku z tym Wykonawca zwraca sie z pytaniem z jakiego powodu Zamawiajacy
rezygnuje z wdrozenia modutu do personalizacji kart wchodzgcego w sktad systemu
USOS (do ktérego nabyt prawa w momencie podpisania umowy i wniesienia optaty
cztonkowskiej do MUCI), na rzecz zakupu kolejnego zewnetrznego, systemu do
personalizacji kart, ktéry to zakup stanowi o niegospodarnosci srodkéw finansowych u
Zamawiajgcego, generujgc dodatkowe koszty i nieuzasadniony wzrost wartosci oferty
Wykonawcy.




ngE}
,Q? “' T Yy @

AV

QDI{}"’&&Y*

ul. Morska 81-87
bud. F pok. 226
81-225 Gdynia

www.umg.edu.pl

Zespol ds. Zamowien
Publicznych (AZP)

tel. 58 55 86 421
e-faks: 58 741 22 50

e-mail: zampubl@umg.edu.pl

W zwigzku z tym Wykonawca wnosi 0 zmiane zapiséw SWZ dotyczacych umozliwienia
uruchomienia modutu do personalizacji wchodzgcego w sktad systemu USOS.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie rezygnuje z wdrozenia tego modulu wchodzacego w sktad

systemu USOS. Natomiast przedmiot zamodwienia okresélony jest w
Zalaczniku nr 2.

Pytania dotyczg Systemu Katalog Studiéw OPZ str. 7.

1. Z uwagi na fakt, ze Zamawiajgcy jest cztonkiem stowarzyszonym MUCI w ramach
projektu USOS a tym samym ma prawo do korzystania m.in. z Systemu Katalogu
Studidéw bez ponoszenia dodatkowych kosztéw, Wykonawca wnosi o potwierdzenie
przez Zamawiajgcego, ze zakres funkcjonalnosci zawarty w systemie Katalog Studiéw
udostepniony przez MUCI jest dostateczny i moze zosta¢ uruchomiony podczas
wdrozenia systemu USOS.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie rezygnuje z wdrozenia tego modulu wchodzacego w sktad

systemu USOS. Natomiast przedmiot zamoéwienia okreS§lony jest w
Zalaczniku nr 2.

Kierownik Zamawiajacego
lub osoba upowazniona

‘espot d/s Z Zamoéwieri Publicznyc

G*E?wny Specjalista

Anita BrunowiCZ




