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DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

OSR-08.6220.10.2020.KK

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 1 82, art.
85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021r. poz. 2373 ze zm.), art. 104 ustawy z dnia 14
czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021r. poz. 735 ze zm.),
§ 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko (Dz. U. z 2019r., poz. 1839),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 20.03.2020r. Gminy Kedzierzyn — KoZle, ul. Piramowicza 32,
47 — 200 Kedzierzyn — Kozle, reprezentowanej przez pelnomocnika, o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,,Budowa lgcznika obwodnicy
poinocnej z ul. Przyjazni/ Strzelecka w Kedzierzynie - Kozlu”, oraz po przeprowadzeniu
postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsicwziecia polegajacego na
»Budowie lacznika obwodnicy pélnocnej z ul. Przyjazni/ Strzelecka w Ke¢dzierzynie -
Kozlu” w wariancie III, proponowanym przez wnioskodawcg, i jednoczesnie:

I. okreSlam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsi¢wziecia:
Planowane przedsigwzigcie polegaé bedzie na budowie drogi publicznej kategorii gminnej
o dhugosci ok. 2,56 km (lgcznika drogowego, aczacego obwodnice pdéinocna miasta
z ul. Przyjazni/ Strzelecka) wraz z towarzyszaca infrastruktura. j
Przedsigwziecie realizowane bedzie w potnocno-wschodniej czesei miasta Kedzierzyn —
Kozle, w wigkszosci przebiegaé bedzie przez obreb geodezyjny Miejsce Klodnickie, na
krétszym przez obreb geodezyjny Blachownia oraz Slawiecice. Zaklada sie mozliwosé
etapowej realizacji przedsigwziccia.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem Kkoniecznos$ci ochrony cennych
wartoS§ci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sgsiednich:

Na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy podjaé nastepujace dzialania:

1) prace budowlane prowadzi¢ wylgcznie w porze dzienne;j;

2) przy realizacji inwestycji stosowa¢ urzadzenia i technologie bezpieczne ekologicznie;

3) wszystkie materialy budowlane i instalacyjne beda posiadaty wymagane dokumenty
(atesty, certyfikaty, aprobaty techniczne) dopuszczajace do stosowania
w budownictwie;

4) zaplecza budowy, baze materialowo — sprzetowa oraz miejsca magazynowania
odpadéw lokalizowaé w odleglosci nie mniejszej niz 50 m od ciekow;

5) tereny zapleczy budowy, baz materialowo — sprzgtowych, w tym miejsca
magazynowania odpadéw wyposazy¢ w odpowiedni rodzaj i odpowiednig ilos¢

sorbentow; (H( m/
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6)

7

8)
9

w sytuacjach awaryjnych (np. wyciek paliwa, oleju)  nalezy podja¢ niezwloczne
dzialania majgce na celu zapobieganie przenikaniu zanieczyszczen do wod
powierzchniowych i podziemnych (np. poprzez unieszkodliwienie wycieku za pomoca
odpowiednich sorbentow);

tankowanie pojazdéw i maszyn budowlanych oraz magazynowanie paliw wykonywaé
na szczelnej nawierzchni, '

na biezaco kontrolowaé stan techniczny maszyn i urzadzen wykorzystywanych przy

Jbudowie;

prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia prowadzié¢ pod nadzorem przyrodniczym,
w sklad ktérego wejdg: herpetolog, entomolog, chiropterolog/ zoolog. Nadzoér
przyrodniczy winien nadzorowaé sposdb realizacji warunkéw wskazanych
w punktach: 10, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 22, 23, 25 i pkt 3.6;

10) nie rzadziej niz raz dziennie (w trakcie realizacji inwestycji) kontrolowaé wykopy oraz

inne miejsca mogace stanowi¢ putapki dla zwierzat: pltazéw, gadéw, malych ssakow
(ze szczegdlnym uwzglednieniem okresu migracji i rozrodu, tj. od 15 lutego do 31
pazdziernika), a znajdujgce si¢ w nich zwierzeta niezwlocznie odtawia¢ i wypuszczac
poza obszar inwestycji, przy czym ostatnia kontrole obecnosci zwierzat w wykopach
przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopow;

11) przed przystapieniem do prac ziemnych po stronie lewej i prawej projektowanej drogi,

na granicy terenu inwestycji, wykona¢ tymczasowe .wygrodzenia ograniczajace

wtargniecie plazéw na teren budowy, pod kierunkiem herpetologa, w nastgpujacych

lokalizacjach:

a) od km 2+460 do km 2+568 po prawej i lewej stronie (od ronda z ul. Przyjazni/
Strzelecka do przyczotka obiektu mostowego),

b) pomiedzy Kanatem Gliwickim, a rzeka Klodnica,

z zastrzezeniem, ze beda mogly by¢ one weryfikowane przez nadzér przyrodniczy

w sposéb dostosowujacy ich rozmieszczenie - do lokalnych uwarunkowan

$rodowiskowych i aktualnego frontu rob6t;

12) ogrodzenia, o ktérych mowa w pkt 11 wykonaé¢ z folii, brezentu, geotkaniny lub

geowldkniny. Laczenia sgsiednich paséw materialu powinny by¢ szczelne. Czgs¢
nadziemna ogrodzenia powinna posiada¢ wysoko$é nie mniejsza niz 50 cm.
Ogrodzenie nalezy wkopa¢ w grunt na gleboko$¢ minimum 10 cm. Gérna krawedz
ogrodzenia zabezpieczajgcego powinna by¢ odgi¢ta w kierunku przeciwnym od
grodzonego terenu pod katem 45-90°, tworzac daszek (przewieszke) o szerokosci
minimum 5 cm. Wolne konce ogrodzen nalezy zakonczy¢ U- lub C-ksztaltnymi
zawrotkami;

13)w przypadku stwierdzenia przez nadzér herpetologiczny istotnego utrudnienia

migracji plazéw w kierunku miejsc rozrodu, spowodowanego przez tymczasowe
ogrodzenia zabezpieczajace przed przedostawaniem si¢ plazéw i gadéw na teren
prowadzonych prac, nadzor herpetologiczny moze stwierdzi¢ koniecznosé
umieszczenia putapek na ptazy (zaglebionych w gruncie wiader) wzdhuz ogrodzen
tymczasowych. Osoby pelnigce nadzér herpetologiczny powinny regularnie uwalnia¢
zlowione zwierzeta w sgsiedztwie miejsc istotnych dla ptazéw, w kierunku ktérych
zwierzeta te mogly przemieszczaé si¢. Zageszczenie rozmieszczenia wiader oraz
czestotliwo$¢ ich kontroli winni okreslié specjaliSci z nadzoru przyrodniczego,
zaleznie od ilosci stwierdzonych zwierzat, przy czym, maksymalna odleglos¢
pomiedzy pulapkami nie moze przekracza¢ 100 m;

14) szczelnie ogrodzi¢ budowane zbiorniki chtonno-odparowujace. Ogrodzenia nalezy

wykona¢ z gestej siatki metalowej o oczkach o maksymalnych wymiarach 0,5 x 0,5
cm, zatrzymujgcej zwierzeta. Cze$é nadziemna ogrodzenia powinna posiadac
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wysoko$é nie mniejszg niz 50 cm. Ogrodzenie nalezy wkopa¢ w grunt na glebokos¢
minimum 20 cm. Géma krawedZ ogrodzenia zabezpieczajacego powinna by¢ odgicta
w kierunku zbiornika pod katem 45-90°, tworzac daszek (przewieszke) o szerokosci
minimum 5 cm; s )

15) wykonaé state ogrodzenia ochronne od km 2+460 do km 2+550 po prawej i lewej
stronie (od ronda z ul. Przyjazni/ Strzeleckg do przyczétku obiektu mostowego) z
siatki stalowej o $rednicy oczek nie wigkszych niz 0,5 cm, o wysoko$¢ nad
powierzchnig gruntu nie mniejszg niz 50 cm z przewieszka (daszkiem) o szerokosci 10
cm (odgieta w kierunku przeciwnym od grodzonego terenu pod katem 45-90%
i wkopanego w grunt na glebokos¢ 20 cm. Wolne zakoficzenie ogrodzenia powinno
posiadaé ksztatt litery ,,U” i powodowaé zawracanie przemieszczajgcych si¢ wzdtuz
niego zwierzat;

16) zasypanie zbiornika stanowiacego miejsce rozrodu plazéw prowadzié w okresie
pomiedzy 15 wrzesnia a 15 paZzdziemika, z uwagi na opuszczenie ich przez wigkszos¢
plazéw przeobrazonych z postaci larwalnych, a jednoczesnie brak osobnikow
zimujacych. Doktadny termin przeprowadzenia prac powinien by¢: ustalony przez
pelnigcego nadzér herpetologa na podstawie obserwacji w terenie oraz warunkéw
temperaturowych. Przed przystgpieniem do catkowitego zasypania zbiornika nalezy
szczelnie go wygrodzié, aby nie dopusci¢é do niego plazéw zimujacych.
Z wygrodzonego zbiornika nalezy odtowié¢ plazy oraz inne zwierzgta i przenies¢ je do
zbiornika kompensacyjnego. Zbiorniki nalezy zasypywaé jednostronnym frontem
roboczym, aby umozliwi¢ samodzielng ucieczke zwierzetom, ktére mogly pozostaé
jeszcze w zbiorniku;

17) w celu minimalizacji oddzialywania urzgdzefi odwodnienia drogi na zwierz¢ta, nalezy
uwzgledni¢ ponizsze wytyczne:

a) studnie osadnikowe i separatory musza posiadaé szczelne pokrywy,
niedopuszczalne jest zastosowanie otwartych urzadzen,

b) w przypadku braku mozliwosci skanalizowania rowow, zastosowa¢ skarpy
o nachyleniu nie wigkszym niz 1:3, obejmujace calg strefe dojscia do przejscia dla
zwierzat w km 1+891,00 oraz co najmniej 10 m od osi ww. przejscia w kazdym
kierunku; '

18) powierzchnia przejs¢ dla zwierzat matych powinna pokryta by¢ gruntem o duzych
zdolnosciach retencjonowania wody opadowej, a na powierzchni przej$é dla zwierzat
duzych gruntem rodzimym;

19) powierzchnia przepustu dla zwierzat matych musi. w sposéb ciggly Iaczy¢ sig
z terenem po obu stronach przepustu.

20)do umocnienia koryta Klodnicy uzyé materiatow, takich jak geosyntetyki pokryte
gruntem lub narzut kamienny (luki pomiedzy kamieniami wypekni¢ ziemig), ktére
nalezy obsia¢ mieszanka traw i bylin; '

21) wycinke drzew i krzewéw prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow tj. od 1 wrzesnia
do 31 stycznia;

22) prace budowlane z uzyciem ci¢zkiego sprz¢tu generujacego halas na odcinku od km
14005 do km 14312 realizowa¢ poza okresem lggowym gasiorka, tj. poza okresem od
1 maja do 31 sierpnia;

23) bez wzgledu na termin prowadzonej wycinki, wycinke drzew dziuplastych niezaleznie
od wymiaréw drzew oraz drzew o piersnicy powyzej 50 cm, prowadzi¢ przy udziale
specjalistow chiropterologa i entomologa, ktorzy przed jej rozpoczeciem dokonaja
ogledzin drzew pod katem obecnosci nietoperzy i bezkregowcéw, a w przypadku
potwierdzenia ich wystepowania — wskaza dopuszczalne terminy i sposoby
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prowadzenia wycinki. Kontrola powinna zosta¢ przeprowadzona na maksymalnie

3 dni przed rozpoczeciem prac;

24)w ramach kompensacp przyrodniczej za usuwane drzewa i krzewy, wykona¢
nasadzenia drzew i krzewéw, z wykorzystaniem wylacznie gatunkéw rodzimego
‘pochodzenia, wzdtuz projektowanej trasy w postaci:

a) nasadzenia powierzchniowego po lewej stronie drogi — od km ok. 0+370 do km
ok. 0+660 miedzy droga, a $ciang lasu,

b) szpaleréw od km 1+230 do ok. 1+260 po obu stronach drogi w rejonie zbiornikow
chlonno — odparowujacych,

¢) szpaleru od km 1+260 do km 1+550 po prawe] stronie pasa drogowego,

d) zieleni naprowadzajacej przy przejsciach dla zwierzat, skladajacej si¢ z luznych
skupin drzew i krzewdw na skrajach najs¢ i w swietle przejs¢. Dodatkowo nalezy
nier6wnomiernie rozlokowa¢ karpy korzeniowe, duze galezie i kamienie;

Zastosowa¢ prawidlowo wyprodukowany materiat szkotkarski. Zaleca si¢ wykonywaé

nasadzenia w okresie bezlistnym (jesien lub wczesna wiosna). Nasadzenia pielegnowaé

i regularnie podlewaé przez okres minimum 3 lat. -

25)w przypadku koniecznosci o$wietlania pasa drogowego, na terenach lesnych oraz na
obiekcie mostowym przecinajagcym doling Klodnicy, stosowa¢ lampy niskosodowe lub
LED o cieplej barwie $wiatla, o0 mozliwie niskim natezeniu i posiadajace kierunkowe
klosze, skupiajace swiatlo w obszarze pasa drogowego;

26) prace w korytach Klodnicy, Kanatu Kiodmcklego i Kanalu Gliwickiego wykonywa¢
w spos6b nie powodujacych zanieczyszczenia wod oraz przy niskim stanie wod;

27)podczas realizacji obiektu mostowego zabezpieczy¢ wody Klodnicy, Kanalu

Klodnickiego i Kanalu Gliwickiego, przed zanieczyszczeniem substancjami

chemicznymi i odpadami budowlanymi np. poprzez zastosowanie siatek ochronnych,

podestow zabezpieczajacych, a w przypadku przedostania si¢ odpadéw do koryta,
nalezy je bezzwlocznie usunac;

28) regularnie konserwowaé oraz czysci¢ urzadzenia podczyszczajace wody opadowe
i roztopowe, a odpady z czyszczenia przekazywaé wylacznie podmiotom
posiadajacym niezb¢dne zezwolenia;

. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1:
1) przewidzie¢ usytuowanie zbiornikow retencyjnych, chtonno — odparowujacych, na
wody opadowo - roztopowe w ponizszych lokalizacjach:.
a) ok. km 1+175 strona prawa -
b) ok. km 14265 strona lewa
2) przewidzie¢ urzadzenia podczyszczajgce wody opadowe i roztopowe (osadnik
~ z separatorem) w ok. km 2+175 strona prawa;
3) przew1d21ec wprowadzanie, do miejskiej kanalizacji deszczowej, wod opadowych
i roztopowych, ujmowanych przez wpust zlokalizowany w ok. km 2+568,00;
4) przewidzie¢ nawierzchni¢ drogi jako cichg, redukujgcg hatas na poziomie nie
mniejszym niz 3 dB;
5) przewidzie¢ nastepujace przejécia dla zwierzat:
a) przejécie dolne dla zwierzat duZych w km: 2+159,38 i 2+240,00 (wydiuzone
przgslo mostu o szerokosci ok. 30 m 1 wysokosci nie mniej niz 6 m)-
b) przejscie dolne dla matych zw1erza}t w km: 1+891,00 (przepust skrzynkowy
o wymiarach: wysokos¢ 1,5 m i szerokos¢ 5 m);
6) na wszystkich obiektach pelnigcych funkcje przejsé dla zwierzat duzych przewidzied
drewniane ekrany przeciwol$nieniowe o naturalnej barwie i wysokosci 2,50 m. Ekrany
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usytuowaé wzdtuz jezdni i objaé calg szeroko$¢ przejscia dolnego oraz odcinek co
najmniej 50 m od krawedzi przejécia w obu kierunkach, tj. od km 2+095 do km
2+370; '

II. Wskazuj¢ dzialki konieczne “do przeprowadzenia prac przygotowawczych
polegajacych na wycince drzew i krzewéw:
1) obreb Blachownia:
— dz. nr 602/153, 602/271, 466, 40/6, 467, 410/3, 351, 357
2) obreb Miejsce Klodnickie:

— dz. nr 225/23, 226, 225/12, 225/22, 235

3) obreb Stawiecice:

— dz. nr 1133;

III. Przedstawiam stanowiske w sprawie koniecznoSci przeprowadzenia oceny

oddzialywania przedsi¢wzigcia na Srodowisko oraz postegpowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na §rodowisko w ramach post¢powania w sprawie
wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o udost¢pnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na Srodowisko:
Planowane przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia postgpowania w sprawie oceny
oddzialywania na $rodowisko oraz - postgpowania W sprawie transgranicznego
oddzialywania na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ww. ustawy.

IV. Nakladam obowiazek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie wplywu
przedmiotowego przedsiewzi¢ciam na klimat akustyczny na terenach prawnie
chronionych przed halasem:

1. Analiza powinna by¢ oparta o wyniki pomiaréw:

a)

b)

hatasu w §rodowisku przeprowadzonych zgodnie z obowigzujacymi metodykami
referencyjnymi, = okreslonymi =~ w  przepisach  szczegélnych  (obecnie
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011r. w sprawie
wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw pozioméw substancji lub energii
w Srodowisku przez zarzadzajacego droga, linig kolejows, linig tramwajowa,
lotniskiem lub portem (Dz. U. z 2011r. Nr 140, poz. 824).

wykonanych na granicy terendw normowanych akustycznie wskazanych
w punktach pomiarowych wymienionych w pkt 2

2. Lokalizacja punktow pomiarowych:

Punkt Wspolrzedna X Wspéhrzedna Y
1 279228.37 448623.62
2 278682.93 448724.03
3 278659.64 448709.75
4 277504.47 449118.53
5 277519.16 449207.30

3. Analiz¢ we wskazanym zakresiec wykona¢ w terminie 12 miesi¢cy od dnia oddania
drogi do uzytkowania i przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Opolu oraz Prezydentowi Miasta K¢dzierzyn-Kozle, w terminie 2 miesigcy od jej

wykonania.
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UZASADNIENIE

W dniu 23.03.2020r. pelnomocnik Pan Dariusz Godlewski, adres do korespondencji
Polska Inzynieria Sp. z 0.0.,.ul. Nowogrodzka 62b lok 19, 02-002 Warszawa, w imieniu
Gminy Kedzierzyn — Kozle, ul. Piramowicza 32, 47 — 200 Kedzierzyn — Kozle, ztozyt do
Prezydenta Miasta Kedzierzyn — Kozle wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwziecia pn. ,Budowa Iacznika obwodnicy poéinocnej
z ul. Przyjazni/ Strzelecka w Kedzierzynie — Kozlu”. Z uwagi na rodzaj przedsiewzigcia, tj.
przedsiewziecie moggce potencjalnie znaczgco oddzialywaé na Srodowisko, w oparciu
0 zapisy rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsigwzig¢
mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019r., poz. 1839), wraz
z wnioskiem przedlozona zostala karta  informacyjna przedsiewzigcia, zawierajgca
podstawowe informacje o planowanym przedsigwzieciu. Do wniosku dolaczono takze
poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany
teren, na ktéorym bedzie realizowane przedsigwziccie, oraz obszar, na ktéry bedzie
oddziatywaé przedsigwzigciec w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce 1 wykaz
dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince
drzew i krzewow. ’

W wyniku analizy przedstawionych dokumentéw ustalono, ze wniosek wraz z kartg
informacyjng przedsiewziecia zawieraja braki uniemozliwiajace wszczgcie postgpowania,
w zwigzku z czym przy piSmie Nr OSR-0S.6220.10.2020.KK z dnia 27.04.2020r.
powiadomiono pelnomocnika o konieczno$ci ztozenia uzupelnienia. W odpowiedzi na pismo,
petnomocnik w dniu 25.05.2020r. (przy. pi$mie z dnia 20.05.2020r.) przedlozyl brakujace
dokumenty, w tym m.in. map¢ z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie
realizowane przedsiewzigcie oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie
oddziatywaé przedsiewziecie, wraz z wyznaczong odlegltoscia 100 m od granic terenu, na
ktérym realizowane bedzie przedsigwziecie oraz uzupelnit wniosek i karte informacyjna
przedsigwzigcia we wskazanym zakresie. Korekta do uzupelnienia zostata zlozona przy
pismie z dnia 28.05.2020r. (data wptywu 02.06.2020r.).

Zgodnie z zapisami art. 74 ust. la ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko, zwanej dalej ,,ustawg”, w zwigzku z tym, ze liczba stron przekroczyla 10, nie
bylo wymagane dotaczenie do wniosku dokumentu, o ktérym mowa w art. 74 ust. 1 pkt 6
ustawy, tj. wypisOw z rejestru gruntow. _

‘Stosownie do zapiséw art. 71 ust. 2 ustawy, uzyskanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych zawsze
znaczgco oddziatywaé na $rodowisko oraz przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko. Wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepuje
przed uzyskaniem decyzji wymienionych w art. 72, dokonaniem zgtoszenia, o ktérym mowa
w art. 72 ust. la ustawy lub podjeciem uchwaty, o ktore_] mowa w art. 72 ust. 1b ustawy.
‘Postepowanie w sprawie wydania decyzji wszczyna si¢ na wniosek podmiotu planujgcego
podjecie realizacji przedsiewzig¢cia. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach okresla
srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia i w zaleznosci od rodzaju,
charakteru i skali oddzialywania przedsiewziccia, wydawana jest bez przeprowadzania oceny
oddziatywania na $rodowisko lub po przeprowadzeniu tej oceny.

- Uwzgledniajac powyzsze, na wniosek Gminy Ke¢dzierzyn — Kozle, Prezydent Miasta
Kedzierzyn — Kozle, ktéry stosownie do zapisow art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy jest organem
wlasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.
przedsiewziecia, wszczat postepowanie w przedmiotowej sprawie; o wszczgciu postgpowania
w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach zawiadomiono/

6



pelnomocnika przy pi$mie Nr OSR-0S.6220.10.2020.KK z dnia 02.07.2020r. Natomiast

w zwigzku z tym, ze w przedmiotowej sprawie liczba stron postepowania przekracza 10,

stosownie do zapisOw art. 74 ust. 3 ustawy oraz art. 49 ustawy Kodeks postgpowania

administracyjnego pozostale strony powiadomiono w formie publicznego obwieszczenia

(zawiadomienie Nr OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia 02. 07.2020r.); dzialajgc na podstaw1e

art. 36 § 1 oraz § 2 ww. ustawy Kodeks post@powama administracyjnego, powiadomiono

réwniez pelnomocnika oraz strony o zmianie terminu rozpatrzenia sprawy, informujgc

o przyslugujagcym prawie do wniesienia ponaglenia do organu wyzszego stopnia, za

posrednictwem  organu  prowadzgcego - postgpowanie (przy piSmie Nr OSR-

0S.6220.10.2020. KKz dnia 02.07.2020r. oraz zawiadomieniem Nr OSR-
08.6220.10.2020.KK z dnia 02.07.2020r.).

Planowane przedsiewzigcie obejmuje budowe drogi publicznej, tj. facznika obwodnicy
polnocnej miasta z ul. Przyjazni/ Strzeleckg w Kedzierzynie — KoZlu, wraz z towarzyszacg
infrastruktura techniczng, o d}ugosm ok. 2,56 km. Przedsigwzigcie zlokalizowane zostanie
w polnocno-wschodniej czesci miasta Kedzierzyn-Kozle, w wiekszoéci przebiega¢ bedzie
przez obreb geodezyjny Miejsce Klodnickie, na krotszym przez obreb geodezyjny
Blachownia oraz Slawiccice. Przewiduje si¢, ze inwestycja zrealizowana zostanie
w Kedzierzynie - KoZlu:

— w obrebie Blachownia, na dz. nr 602/153, 602/226, 602/271, 466, 40/6, 467, 424, 414,
413, 412, 410/3, 351, 357, 354, 356, 355, 339,330 . '

— w obrebie Stawigcice, na dz. nr 1133

— w obrebie Miejsce Ktodnickie, na dz. nr 225/12, 225/23, 225/22, 226, 225/86, 235.

Zgodnie z zapisami ww. rozporzadzenia Rady Ministrtéw w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczgco oddziatywaé na Srodowisko, tj. zapisami § 3 ust. 1 pkt 62 (tj. ,, drogi
o nawierzchni twardej o catkowitej diugosci przedsigwzigcia powyzej 1 km inne niz
wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej,
z wylgczeniem przebudowy drég lub obiektéw mostowych, stuzgcych do obstugi stacji
elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie
przyrody”), planowane przedsiewzigcie jest przedsiewzigciem mogacym potencjalnie
znaczaco oddzialywaé na srodowisko; wydanie decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach
nastepuje przed uzyskaniem decyzji o zezwoleniu na realizacjg inwestycji - drogowej,
wydawanej na podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczeg6lnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2020r., poz. 1363
ze zm.).

Stosownie do zapiséw art. 80 ust. 2 ustawy, organ wlasciwy do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydaje decyzje po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji
przedsigwziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli
plan ‘ten zostal uchwalony. Przedsiewziecie . realizowane bedzie na terenach objetych
nastepujacymi miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego:

— miejscowym planem zagospodarowania miasta Kedzierzyn — Kozle zatwierdzonym
uchwata Rady Miasta Nr IX/98/2003 z dnia 22.05.2003r. (Dz. U. Woj. Opolskiego Nr 50,
poz. 1038 z dnia 01.07.2003r.)

— miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru jednostki planistycznej
Stawiecice, zatwierdzonym uchwata Rady Miasta Nr XII1/147/2003 z dnia 23.09.2003r.
(Dz. U. Woj. Opolsk1ego Nr 90, poz. 1741 z dnia 13.11.2003r.)

— mlejscowym planem zagospodarowania przestrzennego gminy Kedzierzyn-Kozle
w rejonie ulicy Energetykow, zatwierdzonym uchwatg Rady Miasta Nr VII/61/07 z dnia -
30 marca 2007r. (Dz. U. Woj. Opolskiego Nr 36, poz. 1388 z dnia 22.05.2007r.). _Lk



W zwigzku z tym, ze wymég badania zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia z zapisami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie dotyczy m.in. drég publicznych, do
ktérych nalezy wnioskowana inwestycja, w toku postepowania nie sprawdzano zgodnosci
jego lokalizacji z obowigzujgcymi na obszarze realizacji zadania miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego. ‘

Przedsigwzigcia mogace potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko moga
wymagaé przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, jezeli obowigzek taki
zostanie stwierdzony w drodze postanowienia przez organ prowadzacy postgpowanie, po
uwzgle;dmenlu lacznie kryteriow. okreslonych w art. 63 ust. 1 ustawy, zquanych z rodzajem
i charakterystyka przedsiewziecia, jego usytuowania, rodzaju, cech i skali mozliwego
oddziatywania na srodowisko. Postanowienie wydaje si¢ po zasiggnig¢ciu opinii regionalnego
dyrektora ochrony srodowiska, organu wiasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktorej
mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (Dz. U. z 2021r., poz. 2233
ze zm.), organu panstwowej inspekeji sanitarnej, w przypadku przedsigwzigé wymagajacych
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3, 10-19 i 21-27 lub uchwaly, o ktérej mowa
w art. 72 ust. 1b, oraz organu wilasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego na
podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2021r., poz.
1973 ze zm.), w przypadku, gdy przedsiewzigcie kwalifikowane jest jako instalacja, o ktérej
mowa w art. 201 ust. 1 cyt. ustawy. Stosownie do zapiséw art. 64 ust. 3a ustawy, opinia
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska lub organu wlasciwego do wydania oceny
wodnoprawnej o braku obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko, moze wskaza¢ na konieczno$é okreslenia w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach warunkéw lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 b/c, lub
natozenia obowiazku dziatan, o ktérym mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2b ustawy.

Uwzgledniajac powyzsze, zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy, przy pismach Nr OSR-
08S.6220.10.2020.KK z dnia 02.07.2020r. wystgpiono do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Opolu, Dyrektora Zarzadu Zlewni Pafstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie w Gliwicach oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Kedzierzynie — Kozlu o wyrazenie opinii, czy dla planowanego przedsigwzigcia wymagane
jest przeprowadzenie oceny oddziatywania na §rodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej
potrzeby, okreslenie zakresu raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko.
W odpowiedzi na wnioski o wyrazenie opinii w zakresie obowiazku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przeds1¢w21¢c1a uzyskano nastepujgce
stanowiska organow:

— Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitammy w Kedzierzynie — Kozlu w pi$mie Nr
NZ.4315.21.2020.JK-H z dnia 08.07.2020r. (data wplywu 09.07.2020r.) wni6st
o nalozenie na inwestora obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko w pelnym zakresie ustawowym, zgodnie z art. 66 ustawy;

— Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w Gliwicach przy pismie Nr GL.ZZS.1.435.110.2020.MS z dnia 15.07.2020r. (data
wplywu 22.07.2020r.) wnidst o uzupelnienie informacji o przedsigwzigciu. W wyniku
ww. pisma, wezwano pelnomocnika do uzupelnienia informacji o przedsigwzigciu w
zakresie wskazanych przez organ wlasciwy do wydania oceny wodnoprawnej (pismo Nr
OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia 27.07.2020r.), a nastepnie zlozone przez pelnomocnika
w dniu 17.08.2020r. uzupetnienie (pismo z dnia 11.08.2020r.), przekazano Dyrektorowi
Zarzadu Zlewni ww. Wéd Polskich przy pismie Nr OSR-08.6220.10.2020.KK z ‘dnia
19.08.2020r. Po zapoznaniu si¢ z uzupelnieniem, Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego
‘Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Gliwicach przy pismie Nr
GL.ZZ$.1.435.110.2020.MS z dnia 02.09.2020r. (data wplywu 09.09.2020r.) wyrazit
opini¢, ze dla planowanego przedsiewzigcia nie ma obowiazku przeprowadzenia oceny
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oddzialywania na srodowisko,” wskazujac jednoczes$nie na konieczno$¢ okreslenia
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunk6éw realizacji przedsiewzigcia,
w mys] zapisdw art. 64 ust. 3a ustawy;

— Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu, z uwagi na fakt, ze wnioskodawca
jest Gmina Kedzierzyn — Kozle, dzialajagc w oparciu o zapisy art. 64 ust. 1d ustawy,
postanowieniem Nr WO0OS.4220.222. 2020.I0C z dnia 17.07.2020r. (data wplywu
13.08.2020r.) dokonat uzgodnienia i stwierdzit koniecznosé przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko, ustalajgc jednoczesnie zakres raportu o oddzialywaniu
przedsiewzigcia na $rodowisko zgodny z art. 66 ustawy, ze szczegblnym uwzglednieniem
oddziatywania przedsi¢wzigcia na okreslone elementy.

Po przeprowadzeniu analizy wniosku oraz dostarczonych wraz z nim materiatow,
uwzgledniajgc 1gcznie kryteria przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oraz biorac pod uwage
opinie ww. organow, postanowieniem Nr OSR-0S8.6220.10.2020.KK z dnia 14.09.2020r.
stwierdzono dla przedsiewzigcia obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na
$rodowisko, wskazano zakres raportu o oddzialywaniu na Srodowisko oraz elementy
wymagajqce szczegblowej analizy. Nastepnie, zgodnie z zapisami art. 63 ust. 5 ustawy
zawieszono postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
do czasu przedlozenia przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko (postanowienie Nr OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia 20.10.2020r.).

W dniu 29.10.2020r. pelnomocnik przedtozyl ,,Raport o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na Srodowisko — Budowa lgcznika obwodnicy péinocnej z ul: Przyjazni/
Strzeleckq w Kedzierzynie — KoZlu”, opracowany przez zesp6t autoréw pod kierownictwem dr
inz. Agaty Piotrowskiej, Polska Inzynieria Sp. z 0.0., ul. Nowogrodzka 62B, lok. 19, 02-002
Warszawa, pazdziernik 2020r. W zwiazku z ustaniem przyczyny uzasadniajgcej zawieszenie
postepowania, postanowieniem Nr OSR-0S.6220.10.2020.KK z dnia 13.11.2020r. ‘podjeto
z urzedu postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiqwzie;cia i przystapiono do przeprowadzania oceny oddziatywania na
srodowisko. Zgodnie z zapisami art. 61 ust. 2 ustawy, ocena oddziatywania na §rodowisko,
obejmujaca weryﬁkacy; raportu o oddziatywaniu przeds1¢wzu;c1a na $rodowisko, uzyskanie
wymaganych opinii i uzgodnien . oraz zapewnienie mozliwosci udzialu spoleczefstwa
w postepowaniu, stanowi cze$¢ postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach i przeprowadza ja organ wlasciwy do wydania tej decyzji.

' Po analizie zlozonego raportu o oddziatywaniu na srodowisko uznano, ze dokument
zawiera braki i wezwano do jego uzupelnienia (pismo Nr OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia
13.11.2020r.); pelnomocnik ztozyt uzupelmeme w dniu 10.12.2020r. (przy pismie z dnia
07.12.2020r.). Nastepnie, uwzgledniajac zapisy art. 77 ust. 1 ustawy, Prezydent Miasta
Kedzierzyn — Kozle, wystapil do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Kedzierzynie — Kozlu o wydanie opinii dla przedsigwziecia oraz do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o uzgodnienie warunkéw realizacji dla
przedsiewzigcia (pisma Nr OSR-0S.6220.10.2020.KK z dnia 14.12.2020r.). W trakcie
prowadzonej oceny oddzialywania na srodowisko nie wystgpiono o uzgodnienie warunkow
realizacji przedsiewzigcia do organu wiasciwego w sprawach ocen wodnoprawnych 4.
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Gliwicach, poniewaz organ ten
wyrazil weze$niej opinie, Ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko (art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy). '

‘Regionalny Dyrektor Ochrony Srodow1$ka W Opolu po- otrzymaniu wniosku
0 uzgodnienie warunkéw realizacji dla przedsiewzigcia i przeanalizowaniu przestanej
dokumentacji, wezwal pelnomocnika do uzupelnienia raportu o oddziatywaniu ww.
przedsu;wzm;ma na $rodowisko (wezwanie Nr WOOS.4221.72.2020.ES.1 z dnia 13.01.2021r.,
data wptywu do tut. organu 14.01.2021r.), zawiadamiajac jednocze$nie o braku mozliwosci_—
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rozpatrzenia wniosku w sprawie uzgodnienia w terminie okreslonym w art. 77 ust. 6 ustawy.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kedzierzynie — KoZlu w opinii sanitarnej Nr
NZ.4315.40.2020.JK-H z dnia 13.01.2021r. (data wplywu 14.01.2021r.) zaopiniowal ww.
przedsiewziecie pozytywnie (dla wariantu 3), proponujqc w uzasadnieniu warunki realizacji
dla przedsiewzigcia. 'Z uzasadnienia otrzymanej opinii wynika, ze autorzy raportu po
przeprowadzeniu analizy oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko stwierdzili, ze na
etapie realizacji i eksploatacji planowanej drogi nie wystapia przekroczenia dopuszczalnych
wartosci emisji zanieczyszczen do gleb, wod i powietrza, a inwestycja, po uwzglednieniu
zaproponowanych zabezpieczen, nie bgdzie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko.

W odpowiedzi na ww. wezwanie Regionalnego Dyrektora, pelnomocnik przedtozyt
uzupetnienie do raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko (uzupelnienie z dnia
12.02.2021r. przekazane Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Opolu, data
wplywu do tut. organu 15.02.2021r.). Regionalny Dyrektor Ochrony Srodovmska w Opolu
ponownie przy pismie Nr WOO0S.4221.72.2020.ES.2 z dnia 01.03.2021r. (data wplywu
02.03.2021r.) wezwal pelnomocnika do uzupelmema raportu o oddzialywaniu ww.
przedsiewzigcia na Srodowisko, jak réwniez poinformowal o zmianie terminu rozpatrzenia
sprawy. Nastepnie, w zwigzku z uszczegélowieniem rozwigzan projektowych w zakresie
odprowadzania wod opadowych, pelnomocnik przy pisSmie z dnia 24.02.2021r. przestal
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska uzupelnienie wraz ze zmianami do raportu
(data wplywu do tut. organu 02.03.2021r.); natomiast przy pis’mie z dnia 22.03.2021r.
petnomocnik przestal Regionalnemu Dyrektorowi czg$ciowe wyjasnienia na wezwanie Nr
WO0O0S.4221.72.2020.ES.2 z dnia 01.03. 2021r., Wnoszae jednoczesnie o przesuni¢cie terminu
na przekazanie brakujacej czesci uzupelmema (z uwagi na konieczno$¢ wykonania obserwacji
terenowych), a przy pismie z dnia 07.04.2021r. przedtozyl czesciowe uzupehienie do raportu
wraz z erratg (data wptywu do tut. organu 12.04.2021r.). Reglonalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Opolu uwzgledmajqc wniosek pelnomocnika o zmiang terminu na zlozenie
uzupehnienia, przy pismie Nr WOO0S.4221.72.2020.ES.3 z dnia 14.04.2021r. (data wplywu
15.04.2021r.) przekaza1 informacj¢ o zmianie terminu rozpatrzenia przedmiotowej sprawy.

Przy pismie z dnia 09.06.2021r. pelnomocnik przedtozyl Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska uzupetnienia do raportu o oddziatywaniu przedsi¢wzigcia na Srodowisko
(w zakresie wynikajagcym z wezwania Nr WOOS.4221.72.2020.ES.2 z dnia 01.03.2021r.,
z uwzglednieniem wprowadzonych zmian do przedsigwziecia). Po analizie przedlozonego.
materialu, Regionalny = Dyrektor ponownie wezwal do uzupelnienia przedlozonej
dokumentacji.

W toku prowadzonego postepowania, w wyniku przedkladanych zmian i uzupetnien
do przedsigwzigcia, tut. organ przy pismie Nr OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia 15.07.2021r.
wezwal réwniez pelnomocnika do przedlozenia aktualiiej mapy, o ktérej mowa w art. 74 ust.
1 pkt 3a ustawy; skorygowana mapa zostala przedlozona przy pi$mie z dnia 26.07.2021r.
(data wptywu 29.07.2021r.).

: W odpowiedzi na wezwanie Nr WO0O0S.4221.72.2020.ES.2 z dnia 01.03.2021r.
pelnomocnik przediozyl Regionalnemu Dyrektorowi kolejne uzupeknienie do raportu (przy
piSmie z dnia 29.07.2021r., data wptywu do tut. organu 03.08.2021r.). Z uwagi na ztozony
charakter sprawy, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska ponownie poinformowat
0 zmianie terminu rozpatrzenia wniosku w sprawie uzgodnienia warunkéw realizacji dla ww.
przedsiewziecia (pismo Nr WOO0$.4221.72.2020.ES.5 z dnia 27.08.2021r.). Pelnomocnik
natomiast, przy pi$mie z dnia 22.09.2021r. przedlozyl Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony-
Srodowiska w Opolu zbiorcza informacje o zmianach w raporcie, wynikajacych m.in. ze
zmian w dokumentacji, doprecyzowania projektu oraz wprowadzonych rozwigzan z zakresu
ochrony $rodowiska; do pisma przedlozona zostala takze ujednolicona wersja raportu
o0 odzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko. ” ; -



Regionalny Dyrektor przy pismie Nr W0O0S.4221.72.2020.ES.6 z dnia 27.09.2021r.
(data wptywu 27.09.2021r.) powiadomil ponownie o zmianie terminu rozpatrzenia sprawy,
a nastepnie, postanowieniem Nr W008.4221.72.2020.ES.7 z dnia 11.10.2021z. (data wptywu
11.10.2021r.) uzgodnil Gminie Kedzierzyn — Kozle warunki z zakresu ochrony Srodowiska
dla realizacji ww. przedsu;wzu;ma w wariancie III proponowanym  przez Inwestora,
konieczne do spelnienia na etapie realizacji przed51e;w21e;c1a oraz wymagama dotyczace
ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej. do wydania
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1.

Z uwagi na wniesione uzupelmema i zmiany w raporcie o oddzialywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko, przy piSmie Nr OSR-0S.6220.10.2020KK z dnia
22.10.2021r. ponownie wystgpiono do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Kedzierzynie — Kozlu o wydanie opinii dla przedsigwziecia, przekazujac zlozone pisma;
Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kedzierzynie — Kozlu w piSmie Nr
NZ.4315.40.1.2020.JK-H z dnia 03.11.2021r. (data wptywu 04.11.2021r.) poinformowal, ze
podtrzymuje bez zmian swojg opini¢ z dnia 13.01.2021r. Nr NZ.4315.40.2020.JK-H.

Warunki z zakresu ochrony srodowiska okreslone przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Opolu zostaly uwzglednione w pelnym zakresie w sentencji niniejszej
decyzji; w decyzji uwzglednione zostaly réwniez warunki okreslone dla realizacji
przedsigwzigcia przez organ wlasciwy do wydania oceny wodnoprawnej, wskazane w opinii
Nr GL.ZZS.1.435.110.2020.MS z dnia 02.09.2020r., wydanej w ramach opinii w zakresie
okreslania obowigzku przeprowadzania oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.
Pozytywne zaopiniowane przedsigwzigcia przez Pafistwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kedzierzynie — Kozlu zostalo takze wzigte pod uwagg. Zgodnie z zapisami art.
80 ust. 1 pkt 1 ustawy, biorgc pod uwage wyniki uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77
ust. 1, przy wydawaniu decyzji nie uwzgledniono wszystkich zaproponowanych przez organ
inspekcji sanitarnej warunki realizacji przedsiewzigcia (uwzgledniono stosowanie przy
realizacji inwestycji materialéw budowalnych i instalacyjnych posiadajacych stosowne atesty
oraz stosowanie urzadzen 1 technologii bezpiecznych ekologicznie); pozostate,
nieuwzglednione warunki, tj. cyt.:

— zostang uwzglednione dzialania ograniczajgce ujemny wplyw na powierzchni¢ ziemi
i istniejgcy stan $rodowiska zgodnie z ,,Raportem o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko”,

— projektowane rozwigzania techniczne i organizacyjne zapewnig, ze realizacja
i eksploatacja przedsi¢wziecia nie bedzie powodowaé przekroczenia standardow jakosci
$rodowiska poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytul prawny,

— w projekcie budowlanym i w trakcie realizacji inwestycji zostang uwzglednione
rozwigzania chronigce $rodowisko i zdrowie ludzi przedstawione w ,Raporcie
o oddzialywaniu przedsi¢wzigcia na srodowisko”, &

— powstale w trakcie realizacji przedsiewzigcia odpady bedg zagospodarowane zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012r. o odpadach (Dz. U. z 2021r., poz. 779 ze
zm.),

w ocenie tut. organu byly o charakterze zbyt ogélnym; ponadto warunki realizacji dla

przedsiewziecia okreslone w sentencji decyzji, zostaly ustalone na podstawie raportu

o oddzialywaniu na srodowisko i stanowig dzialania ograniczajagce ujemny wplyw na

powierzchni¢ ziemi, istniejacy stan Srodowiska oraz maja zapewni¢, ze przedsigwzigcie nie

bedzie powodowaé przekroczenia standardéw jakosci srodowiska, zdrowia i zycia ludzi.

W trakcie prowadzonego postcpowania zostala przeanalizowana dokumentacja
zgromadzona w sprawie, w tym wzi¢te pod uwage zostaly informacje przedstawione
w raporcie o oddzialywaniu przedsi¢wzigcia na §rodowisko. W wyniku analizy dokumentu
uznano, ze tre$¢ przedlozonego raportu o oddzialywaniu na $rodowisko jest zgodna L 2~
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zapisami art. 66 ww. ustawy, a projektowane rozwigzania chronigce $rodowisko zostaly
zaprojektowane z uwzglednieniem charakteru i skali oddziatywania inwestycji na srodowisko.
W celu zminimalizowania wplywu ww. przedsi¢wzigcia na $rodowisko, zostaty wziete pod
uwage i uwzglednione ustalenia zawarte w przedlozonym raporcie, a na ich podstawie
okreslono warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczania ucigzliwosci dla terenow
sasiednich oraz wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ww. ustawy.
W . wyniku analizy oraz oceny przedlozonych materialéw, oceniono bezposredni wplyw
danego przedsigwziecia na srodowisko.

Realizacja ww. inwestycji bedzie wigzal si¢ z ingerencja w powierzchni¢ ziemi
i gleby.- Oddzialywanie bezposrednie, zwiazane z realizacja inwestycji, polegaé bedzie na
trwalym zajeciu gruntéw pod droge i wylaczeniu ich z dotychczasowego sposobu
uzytkowania — zajecie terenu bedzie wiazaé sie z catkowitg likwidacja istniejacej roslinnosci;
zajeta zostanie powierzchnia ok. 10 ha terenu, glownie obszaréw rolnych i nieuzytkéw oraz
terendw nalezacych do Nadlesnictwa Kedzierzyn. Dodatkowe powierzchnie zostang
tymczasowo zajete dla potrzeb budowy (pod drogi dojazdowe oraz tereny przeznaczone pod
zaplecze budowy). Rozpoczecie realizacji przedsiewzigcia nie wymaga wykonania prac
rozbiérkowych (prace rozbidrkowe bedg prowadzone wylacznie w obrebie projektowanych
skrzyzowan i bedg obejmowaé dostosowanie istniejacych drég do wiaczenia si¢
w projektowanych skrzyzowaniach do nowej drogi).

Budowa drogi bedzie wymagata wykonania typowych robét ziemnych i drogowych.
Etap realizacji przedsiewziecia bedzie wiazal si¢ z wystgpieniem emisji i oddzialywan
charakterystycznych dla prowadzenia - budowy (transportu robét ziemnych, robdt
budowlanych, itp.); etap ten bedzie wigzal si¢ z uzyciem cigzkiego sprzetu budowlanego,
wykorzystywanego gléwnie na etapie prac zwigzanych z budowa drogi. Do budowy uzywane
beda:

— cement i jego mieszanki,

— mieszanki mineralno — bitumiczne,

— stalowe elementy konstrukcyjne mostu, podpér energetycznych, latarni, znakéw

drogowych oraz barier energochtonnych,

— prefabrykaty betonowe (przepusty, galanteria drogowa),

— wyroby kamienne (kostka, krawezniki),

— farby do oznakowania poziomego,

— grunt z ukopéw do korpusu drogowego.
Podczas realizacji przedsigwzigcia b¢d21e wyst¢powac emisja zanieczyszczen pylowych oraz
gazowych do powietrza. Zrédlem emisji zanieczyszczeni do powietrza atmosferycznego w
trakcie prowadzonych prac zwigzanych z budowa drogi, bedg prace ziemne, rozkladanie
warstw asfaltu, transport samochodowy (zwigzany z dostawami materialtéw budowlanych)
oraz urzadzenia wykorzystywane przy pracach budowlanych. W wyniku prowadzonych prac,
do powietrza emitowane bedg glownie substancje zawarte w spalinach, tj. dwutlenek azotu,
tlenek wegla, dwutlenek siarki, weglowodory oraz pyl; bedzie to emisja niezorganizowana.
Emisja bedzie miata charakter przejSciowy, zasieg lokalny, bedzie ograniczona do terenu
planowanej inwestycji i nie wplynie w dluzszym okresie czasu na stan powietrza
atmosferycznego.

W trakcie budowy, w rejonie lokalizacji inwestycji, wystgpowaé bedzie takze emisja
halasu, ktorej zrédlem bedzie praca maszyn i urzadzen, jak réwniez przejazdy pojazdow
transportujacych materialy i surowce. Prace zwigzane z budowg drogi beda mialy charakter
czasowy, a uciazliwos$¢ akustyczna zalezna bedzie od odlegtosci od placu budowy oraz od
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czasu pracy poszczegolnych urzadzen. Przewiduje sig, ze oddzialywanie akustyczne begdzie

o charakterze krétkotrwalym i ustanie z chwila zakoriczenia prowadzonych prac (nie bgdzie

powodowa¢ trwatych zmian w srodowisku). '

Podczas realizacji przedmiotowej inwestycji przewiduje si¢ powstanie odpadow
budowlanych zw1qzanych z robotami ziemnymi, demontazem nawierzchni drogowej, pracaml
pomocniczymi oraz funkcjonowaniem zaplecza socjalnego dla pracownikéw; prognozuje sig
powstanie rodzajéw odpadéw, nalezacych wg rozporzadzenia Ministra Klimatu z dnia
2 stycznia 2020r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. z 2020r., poz. 10) do grup:

— 13 — oleje odpadowe i odpady cieklych paliw (z wylgczeniem olejow jadalnych oraz grup
05, 12 i 19) — zuzyte oleje, ktére bedg powstawaé w wyniku uzytkowania maszyn
i urzadzen wykorzystywanych podczas realizacji przedsigwzigcia

— 15 - odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny do wycierania, materialy filtracyjne
i ubrania ochronne nieujete w innych grupach — powstate w wyniku funkcjonowania na
placu budowy »

— 17 — odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury
drogowej (wigczajgc glebg i ziemie z terendw zanieczyszczonych) — gruz, fragmenty
asfaltu (destrukt asfaltowy), beton, itp. powstale w wyniku demontazu nawierzchni
drogowej, a takze urobek gruntu z korytowania

— 20 - odpady komunalne igcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie — powstate
w wyniku prac ekip budowlanych.

- W trakcie realizacji - przedsiewziecia, w zwigzku z koniecznoscia wykonania
oznakowania drogi, przewiduje si¢ takze wytworzenie .odpadéw z grupy 8 - odpady
z produkcji, przygotowania, obrotu i stosowania powlok ochronnych (farb, lakierow, emalii
ceramicznych), kitu, klejéw, szczeliw i farb drukarskich, tj. odpadéw o kodach 08 01 11* -
odpady farb i lakieréw zawierajgcych rozpuszczalniki organiczne lub -inne substancje
niebezpieczne, 08 01 12 — odpady farb lakierow inne niz wymienione w 08 01 11.

- Wszystkie odpady powstajace podczas realizacji przedsigwzigcia bedg wstepnie
segregowane i gromadzone w wyznaczonym miejscu na tereniec budowy, a nastgpnie
przekazywane do zagospodarowania uprawnionym odbiorcom. Opcjonalnie obowigzek
zagospodarowania ww. odpadéw spoczywaé bedzie na ich wykonawcy, ktéry zobowigzany
jest do selektywnego magazynowania odpadéw, z uwzglednieniem zasad postgpowania
z odpadami niebezpiecznymi i odpadami nadajacymi si¢ do ponownego wykorzystania,
w tym do przekazania odpadéw podmiotom posiadajagcym stosowne zezwolenia w zakresie
ich gospodarowania.

Zaplecze budowy i baza materiatowo-sprzetowa zostang zlokalizowane poza
zasiegiem - terenéw wrazliwych pod katem uwarunkowari ekologicznych i gruntowo —
wodnych. W celu ograniczenia ucigzliwosci - zwiqzanej z ﬁmkcjonowaniem ww. zapleczy
budowy, beda one lokalizowane w odleglosci nie mniejszej niz 50 m od ciekéw. Ponadto, na
terenie  inwestycji zabezpleczone zostang $rodki Dbezpieczenstwa do neutrahzacp
ewentualnych wyciekéw z pracujacych maszyn, w tym odpowiednie rodzaje i ilosci
sorbentéw w razie wystapienia sytuacji awaryjnej. Materialy sypkie, stanowigce surowce do
budowy obiektu, beda zabezpieczone przed rozwiewaniem, a w przypadku niesprzyjajgcych
warunkéw atmosferycznych przewiduje si¢ przechowywanie materialdow budowlanych
w kontenerach magazynowych.

Realizacja inwestycji nie bedzie wymagata poboru wod  powierzchniowych czy
podziemnych. W celu minimalizacji zuzycia wody i wytwarzania $ciekow, potrzeby sanitarne
pracownikéw wykonujacych roboty drogowe beda zabezpieczone poprzez kontenery
sanitarne; powstajgce Scieki bytowe bedg gromadzone w przenosnych sanitariatach, ktére
nastgpnie bedg oprézniane przez specjalistyczne firmy posiadajace stosowne zezwolenie. -
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W celu minimalizacji oddzialywann na etapie realizacji przedsi¢gwzigcia, beda

stosowane nastepujace rozwigzania: '

— prace budowlane bedg prowadzone wylgcznie w porze dziennej,

— zapewniona zostanie sprawna organizacja ruchu pojazdéw transportowych, prawidlowa
organizacja placu budowy i nadzor nad pracg maszyn budowlanych,

— eksploatacja oraz postdj sprzetu mechanicznego bedzie prowadzona w  sposéb
zapewniajacy zabezpieczenie gruntu oraz wod przed ich zanieczyszczeniem,

— wszelka praca z uzyciem cigzkiego sprzetu budowlanego zostanie szczegélowo
zaplanowana, '

— stosowany bedzie wylgcznie sprawny sprzet, w dobrym stanie technicznym,

— przestrzegane b¢da zasady wylaczania silnikéw w czasie przerw w pracy. -

‘Oddzialywanie przedsigwziccia wynikajace z jego istnienia bedzie zwigzane
z wprowadzehiem emisji do srodowiska; oddzialtywanie to zaznaczaé si¢ bedzie poprzez
emisje substancji do powietrza, hatasu, wod opadowych oraz odpadéw. Eksploatacja
przedsigwzi¢cia bedzie wigzaé si¢ z emisja typowych zanieczyszczen komunikacyjnych,
bgdzie wystepowaé rowniez emisja hatasu (Zrédtem emisji zanieczyszczen jak i emisji hatasu
beda pojazdy poruszajace sie po drodze). Oddziatywanie to bedzie ciagle od czasu oddania do
uzytkowania. Na etapie funkcjonowania inwestycji nie przewiduje si¢ konieczno$ci zuzycia
jakichkolwiek surowcéw lub materialow (za wyjatkiem zapotrzebowania na energi¢
elektryczng na potrzeby o$wietlenia drogowego).

Zrédlem zanieczyszczeri emitowanych do atmosfery bedzie ruch komunikacyjny
(spalanie paliw w silnikach pojazdéw). W przedlozonym raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko przedstawiono wyniki obliczen rozprzestrzeniania dwutlenku
azotu (jako substancji, ktéra stanowi najwickszg ucigzliwosé spowodowang przez ruch
pojazd(')w) oraz dla pylu PM10. Z przeprowadzonych obliczen rozprzestrzeniania si¢
zameczyszczen w pow1etrzu atmosferycznym dla emitowanych substancji wynika, ze st¢zenia
zanieczyszczen nie spowoduja przekroczen obowigzujgcych norm jakosci powietrza oraz
wartosci odniesienia okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia
2010r. w sprawie wartosci odniesienia dla nicktérych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16,
poz. 87) poza terenem pasa drogowego.

Realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia wplynie na polepszenie warunkéw ruchu
pojazdéw, co wplynie na zmniejszenie emisji zanieczyszczen do srodowiska i poprawe stanu
powietrza atmosferycznego; nowa droga przejmie znaczng czg$¢ ruchu (glownie pojazdow
ciezkich -dojezdzajacych do terenow przemystowych) i przyczyni si¢ do wyprowadzenia
ruchu cigzkiego z terenow zabudowy mieszkaniowej; wplynie to na zmniejszenie
ucigzliwosci aktualnie wystepujacych w srodowisku, a w szczegélnosci w odniesieniu do
mieszkancoéw terenow przylegtych do aktualnej drogi DK40.

Po oddaniu drogi do uzytkowania, obickt bedzie bezobstugowy. Ewentualne odpady,
ktore moga powsta¢ na etapie eksploatacji beda zwigzane z konserwacja i utrzymaniem
porzadku, takie jak np. 20 03 03 — odpady z czyszczenia ulic i placéw, 16 02 13* - elementy
zuzytego oswietlenia ulic, 13 05 18* - osady z separatoréw i osadnikow oczyszczajgcych wody
opadowe i roztopowe, 08 01 12 — odpady po malowaniu poziomym, 08 01 11* - odpady farb
i lakieréw zawierajqcych rozpuszczalniki organiczne lub inne substancje niebezpieczne.
W wyniku wypadkéw i zdarzen losowych (powaznych awarii), istnieje mozliwo$é powstania
odpadow tj. 16 81 01* - odpady wykazujgce wiasSciwosci niebezpieczne, 16 81 02 — odpady
inne. Przy wiasciwym prowadzeniu prac utrzymaniowych przez zarzadce drogi, wytwarzane
odpady nie beda stanowié zagrozenia dla srodowiska. Odpady beda przekazywane do
odzysku lub unieszkodliwiania uprawnionym odbiorcom, posiadajacym stosowne zezwolenia.

W ramach eksploatacji przedsiewziecia nie b¢da powstawaé Scieki socjalno — bytowe
oraz $cieki technologiczne; beda natomiast powstawaé wody opadowe i roztopowe. Glownym
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czynnikiem powodujacym powstawanie zanieczyszczen wod opadowych na drogach jest
natezenie ruchu pojazdéw mechanicznych. Zgodnie z rozporzqdzemem Ministra Gospodarki
Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 12 lipca 2019r. w sprawie substancji szczegdlnie
szkodliwych dla s$rodowiska wodnego oraz warunkéw, jakie nalezy spelni¢ przy
wprowadzaniu do wod lub ziemi $cickow, a takze przy odprowadzamu wod opadowych lub
roztopowych do wéd lub do urzadzen wodnych (Dz. U. z 2019r., poz. 1311), wody opadowe
i roztopowe przed odprowadzeniem do odbiornika nie powinny zawiera¢ substancji
zanieczyszczajacych w ilodciach przekraczajgcych 100 mg/l zawiesin ogdlnych oraz 15 mg/l
weglowodoréw ropopochodnych.

Odwodnienie projektowanej drogi odbywacé sie bedzie za pomocg trawiastych rowow
usytuowanych wzdtuz drogi, z ktérych woda zostanie odprowadzona do cieku lub do
istniejacej kanalizacji deszczowej. W przypadku projektowanej drogi, w zdecydowanej
wigkszosci odprowadzanie wod opadowych i roztopowych bedzie odbywaé sie
z wykorzystaniem powierzchniowych spadkéw poprzecznych i podtuznych do rowéw i po
podczyszczeniu do odbiornika. Odbiornikiem (dla odcinka potudniowego drogi) bedzie rzeka
Klodnica. Dla odcinka pétnocnego drogi przewidziano zrzut wod opadowych i roztopowych
do gruntu poprzez dwa, obustronne zbiorniki chlonno-odparowujace, zlokalizowane w rejonie
zjazd(')w na pola w poludniowej czesci osiedla Miejsce Klodnickie. Wody opadowe
i roztopowe przed odprowadzeniem do odbiornikéw beda podczyszczane w osadniku
Z separatorem substancp ropopochodnych w postaci poduszek sorpcyjnych. Rondo na
potudniowym krancu drogi (wraz ze zjazdem z mostu) bedzie odwadniane do istniejacej
kanalizacji deszczowej

' Zrédtem emisji hatasu bf;dq pojazdy poruszajace si¢ po projektowanej drodze. Zgodnie
z ustaleniami miejscowych planéw zagospodarowama przestrzennego, najblizej usytuowane
tereny zabudowy mieszkaniowej znajduja si¢ w odleglosciach od ok. 200 m do 500 m od
przedmiotowej drogi (w obrebie Miejsce Klodnickie pojedyncza zabudowa w odleglosei ok.
220 m oraz zwarta zabudowa w odlegtosci ok. 550 m, zabudowania Folwark Kobylec
w odleglosci ok. 250 m oraz w obrebie Blachownia zabudowa mieszkaniowa przy
ul. Przyjazni w odleglosci ok. 300 m). W celu okreslenia oddzialywania akustycznego
przedsigwzigcia, w raporcie dokonano obliczefi propagacji halasu w $rodowisku
(z uwzglednieniem zastosowania nawierzchni o obnizonej hatasliwosci). Z przedstawionych
obliczenn wynika, ze nie wystapia przekroczenia dopuszczalnych poziom6éw hatasu na
najbliZej poloZonych terenach chronionych akustycznie, zarowno w porze dziennej jak
i nocnej, nie bc;dme stanowié uquhwosm na tych obszarach.

Obecnie nie przewiduje si¢ likwidacji przedsigwzigcia po oddaniu go do uzytkowama
W przypadku, gdyby doszio do podje;ma takiego dziatania, rodzaje i ilosci zameczyszczen
emltowanych do powietrza oraz emisja hatasu beda zwigzane z wykonywanymi pracami
i beda podobne jak w fazie realizacji przedsiewziecia. Rowniez rodzaje odpadéw powstatych
w wyniku likwidacji beda podobne jak dla etapu budowy - beda to odpady zwigzane glownie
z robotami ziemnymi i rozbidrkg nawierzchni bitumicznych oraz rozbidrka obiektow
inzynierskich; powstang takze niezanicczyszczone masy ziemne, ktdre w pierwszej kolejnosci
zostang zagospodarowane do prac porzadkowych po placu budowy.

Stosownie do zapis6w art. 81 ust. 3 ww. ustawy o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, w toku postepowania przeanalizowano spelnienie przez
planowane przedsigwzigcie wymog6éw Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW). W odniesieniu
do zapisow Planu Gospodarowania Wodami na Obszarze Dorzecza Odry oraz analizy raportu
0 oddziatywaniu na $rodowisko i jego uzupelnien ustalono, ze przedsi¢wzigcie zlokalizowane

bedzie w zasiggu: _?k
» Jednolitych Czg¢sci Wéd Podziemnych o kodach: @7/}
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— w zasiggu Jednolitej Czesci Wod Podziemnych o numerze PLGW6000128 — region
wodny gémej Odry, cze$é wod, dla ktérej wyznaczono cel Srodowiskowy:
osiggniecie dobrego stanu chemicznego oraz dobrego stanu ilo$ciowego; ocena stanu
sporzadzona na etapie opracowania planu wykazata dobry stan chemiczny oraz dobry
stan ilosciowy woéd. JCWPd jest zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celéw
Srodowiskowych.

» Jednolitych Czesci Wod Powierzchniowych o kodach:

— PLRW600019116999 - Kiodnica od Dramy do wjscia — rzeka nizinna piaszczysto —
gliniasta, silnie zmieniona cze$¢ wod, ktorej stan w Planie Gospodarowania Wodami
okreslono jako zly, zagrozony ryzykiem nicosiggnigcia celow srodowiskowych
(wplyw dzialalnosci antropogenicznej oraz brak ~mozliwosci technicznych
ograniczenia wplywu tych oddzialywan generuje konieczno$é przesunigcia w czasie
osiggnigcia celéw srodowiskowych przez JCW; wystepujaca dziatalnosé gospodarcza
czlowieka zwigzana jest Scisle z wystepowaniem surowcéw naturalnych, badz
przemystowym charakterem obszaru),

— w zasiggu Jednolitej Czesci Wod Powierzchniowych o kodzie PLRW60000117169 —
Kanatl Gliwicki (status: SCW, dla ktérej wyznaczono cel srodowiskowy: utrzymanie
‘dobrego potencjatu ekologicznego oraz dobrego stanu chemicznego. Ocena stanu
sporzadzona na etapie opracowania wykazala co najmniej dobry stan wod, dobry
potencjal ekologiczny, dobry stan chemiczny, ocena ryzyka nieosiggnigcia celow
srodowiskowych — niezagrozona).

— PLRW600016116989 — Mlynéwka — potok nizinny lessowy lub gliniasty, status:
NAT, o zlym stanie, ocena ryzyka nieosiagni¢cia celow ' Srodowiskowych —
zagrozona, dobry stan ekologiczny, dobry stan chemiczny; przedtuzenie terminu
osiggnigcia celu srodowiskowego (brak mozliwosci technicznych, dysproporcjonalne
koszty)

— w zasiegu Jednolitej Czesci W6d Powierzchniowych o kodzie PLRW600016117164
— Polesnica (status: naturalna cz¢s¢ wéd, dla ktorej wyznaczono cel srodowiskowy:
osiggniecie dobrego stanu ekologicznego 1 stanu chemicznego; ocena stanu
sporzadzona na etapie opracowania planu wykazata ponizej dobrego stan ekologiczny
oraz ponizej stanu dobrego stan chemiczny. JCWP zagrozona nieosiagnieciem celow
srodowiskowych z powodu braku mozliwosci technicznych, termin osiagni¢cia celow
Srodowiskowych wyznaczono na 2021r.).

Z uzyskanej w trakcie postepowania opinii Dyrektora Zarzadu Zlewni Pafistwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Gliwicach wynika, ze przy spelnieniu wskazanych
warunkow realizacja inwestycji nie wplynie na mozliwo§¢ osiagnigcia celow
srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ww. ustawy Prawo
wodne, a ustanowionych w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”.
Teren inwestycji znajduje si¢ w zasiggu Gltoéwnego Zbiornika Wod Podziemnych nr 332 —
Subniecka Kedzierzynsko — Ghlubczycka (poczatek inwestycji); na analizowanym' terenie
zbiornik jest dobrze izolowany i odporny na zanieczyszczenia. '

Przeprowadzona w ramach oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko
inwentaryzacja przyrodnicza, pozwolita na -ocene oddzialywania przedsigwzigcia na
poszczegélne formy ochrony przyrody. Uwzgledniajac przebieg projektowanej drogi
ustalono, ze obszar inwestycji znajduje si¢ poza granicami istniejacych form ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2021r., poz. 1098 ze zm.) i nie bedzie narusza¢ obowiazujacych
w stosunku do nich zakazow; srodkowa cze$¢ przedsigwzigcia przebiegaé bedzie przez obszar
cenny przyrodniczo, wskazany jako projektowany zespét przyrodniczo — krajobrazowy
»Kobylec”. Przedsigwzigcie realizowane bedzie réwniez poza granicami i poza bezposrednim
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sgsiedztwem opolskich obszaréw Natura 2000 (poza obszarami wymagajqcyml specjalnej
ochrony ze wzglédu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybéw i zwierzat lub ich siedlisk
lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong). Najblizej miejsca realizacji przedsigwzigcia
zlokalizowany jest obszar Natura 2000 Goéra Swigtej Anny PLH160002 (w kierunku
polnocnym, w odleglosci 3,4 km); przedmiotem ochrony w ww. obszarze s3 siedliska
przyrodnicze o kodach: 6110 skaly wapienne i neutrofilne z roslinno$cia pionierska (Alysso-
sedion), 6210 murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis Festucion pallentis), 8210 Wapienne $ciany skalne ze zbiorowiskami
Potentilletalia caulescentis, 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum), 9130 Zyzne buczyny
(Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-Fagenion), 9150 Cieplolubne buczyny
storczykowe (Cephalanthero-Fagenion), 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 9180 Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i
zboczach (Tilio plathyphyllis — Acerion pseudoplantani) oraz 91EQ legi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum albofragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)
oraz olsy zrédliskowe. Dla ww. obszaru, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu
ustanowil plan zadaf ochronnych zarzgdzeniem z dnia 13 kwietnia 2012r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Géra Sw. Anny PLH16002
(Dz. Urz. Woj. Op. poz. 584 ze zm,) oraz plan ochrony rezerwatu ngota Dolna z zakresem
planu zadan ochronnych (zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu
z dnia 1 sierpnia 2014r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody
»Ligota Dolna” — Dz. U. Woj. Op. z 2014r., poz. 1857). W planach tych zidentyfikowano
istniejgce i potencjalne zagrozenia dla zachowania wilasciwego stanu ochrony siedlisk
bedacych przedmiotem ochrony oraz zidentyfikowano cele dziatan ochronnych. Realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia nie bedzie generowala wskazanych w ww. planie zagrozen
(istniejacych ‘i potencjalnych), ktére zwigzane sg gléwnie z sukcesja drzew i krzewéw
w obrebie siedliska i w ich otoczeniu, juwenalizacja, przeksztalceniem struktury wiekowe]
i gatunkowej drzewostanéw, przeksztalcaniem innych warstw lasu w wyniku gospodarki
lesnej, ekspansjg gatunkéw ruderalnych oraz sukcesja, brakiem wypasu i problematycznymi
gatunkami rodzimymi.
Realizacja przedmiotowego przedsiewziecia nie wplynie na mozliwos¢ osiggnigcia
okreslonych celéw dziatai ochronnych, wskazanych w zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Opolu z dnia 13 kwietnia 2012r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Goéra Swietej Anny PLH160002 (Dz. Urz. Woj. Op. z
2012r., poz. 584 z p6zn. zm.) dla siedlisk o kodach:
> 6210 — osiagnigcie wlasciwego stanu ochrony siedliska przyrodniczego na powierzchni co
najmniej 7,0 ha, poniewaz nie wigze si¢ ograniczeniem powierzchni siedliska,

> 8210 — osiggniccie wlasciwego stanu wskaznikow: ,,ocienienie muraw” oraz ,,ekspansja
krzew6w i podrostu drzew” na catej powierzchni siedliska w obszarze Natura 2000, gdyz
inwestycja nie przyczyni si¢ do ekspansji krzewow i podrostéw, tym samym nie wplynie
na zmiany ocenienia platéw siedliska,

> 9110 — utrzymanie wlasciwego stanu wskaznika ,,perspektywy ochrony” w obszarze
Natura 2000, poniewaz jego realizacja nie jest zwigzana z prowadzeniem gospodarki
lesnej, nie bedzie powodowaé presji na te siedliska oraz pozostaje bez wptywu na trendy
poszczegolnych wskaznikéw mogacych mie¢ wplyw na perspektywy ochrony,

> 9130 — dazenie do osiggnigcia na 25% powierzchni siedliska wiasciwego stanu
wskaznikéw: ,martwe drewno (laczne ‘zasoby)” i ,wiek drzewostanu (obecnosé
starodrzewu)”; inwestycja realizowana jest z dala od platéw siedliska i nic wigze sig
z usuwaniem starodrzewu, w tym drzew obumarlych,

> 9150 — dazenie do osiggniecia na 50% powierzchni siedliska wlasciwego stanu wskaznika
Hstruktura pionowa i przestrzenna roslinnosci”; inwestycja realizowana jest w duzej

e
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odleglosci od platéw siedliska, nie wiaze si¢ z fragmentacja platow siedliska, nie wplywa
tez na jego strukture pionowa — brak fizycznej ingerencji w siedlisko,

» 9170 — utrzymanie wlasciwego stanu wskaznika ,,perspektywy ochrony” w obszarze
Natura- 2000 - przedsigwziecie nie wigze si¢ z prowadzeniem zabiegdéw gospodarki lesnej
w obrebie platéw siedliska, nie bedzie powodowaé presji na te siedliska oraz pozostaje
bez wplywu na trendy poszczegblnych wskaznikoéw mogacych mie¢ wplyw na
perspektywy ochrony,

> 9180 — dazenie do osiggniecia na 25% powierzchni siedliska wlasciwego stanu
wskaznikéw: ,martwe drewno (laczne zasoby)” 1 ,wiek drzewostanu (obecnosé
starodrzewu)”, poniewaz inwestycja realizowana jest z dala od platéw siedliska i nie
wigze si¢ z usuwaniem starodrzewu w tym drzew obumartych.

Ponadto inwestycja nie wplynie na stan ochrony siedliska 91EQ (nie wplywa zaréwno na

warunki hydrologiczne siedliska, fragmentacje platdéw siedliska oraz jego strukturg pionowa).

- Realizacja planowanego przedsiewzigcia nie wpltynie takze na mozliwos$¢ osiagniecia
okreslonych celéw dzialan ochronnych, wskazanych w zarzagdzeniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Opolu z dnia 1 sierpnia 2014r. w sprawie ustanowienia planu ochrony
dla rezerwatu przyrody ,,Ligota Dolna” (Dz. Urz. Woj. Op. poz. 1857) zawierajgcego zakres
planu zadan ochronnych tj.: -

» 6110* skaly wapienne i neutrofile z roslinnoscig pionierskg (4lysso-Sedion) — utrzymanie
siedliska we wlasciwym stanie ochrony,

» 6210* murawy kserotermiczne Festuco-Brometea osiggnigcie wlasciwego stanu ochrony
siedliska poprzez poprawe wskaznikéw: ,,rodzime gatunki ekspansywne rolin zielnych”
oraz ,.ekspansja krzewow i podrostu drzew”,

> 8210 wapienne $ciany skalne ze zbiorowiskami Potentilletalia caulescentis utrzymanie
wskaznikow: ,.ekspansja krzewéw i podrostu drzew” oraz ,ocienieniec muraw” na
poziomie FV.

Inwestycja zlokalizowana bedzie w odleglosci 15 km od granic ww. rezerwatu przyrody, a jej

realizacja nie ma wplywu na wngtrze rezerwatu przyrody i toczace si¢ w nim procesy, tym

samym pozostaje bez wplywu na siedliska przyrodnicze objete zakresem planu zadan

-ochronnych.

Na terenie przeznaczonym pod inwestycje nie wystepujg chronione prawem polskim
gatunki roslin i grzybéw, jak réwniez gatunki roslin ujete w zalgczniku nr 3 do
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdélnoty, a takze
kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (Dz. U. z 2014r., poz. 1713).

W ramach rozpoznania przyrodniczego terenu :inwestycji, w celu weryfikacji
wystepowania siedlisk przyrodniczych, wymienionych w zalaczniku nr 1 do ww.
rozporzadzenia Ministra Srodowiska, przeprowadzono badania terenowe. Z raportu
o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko oraz jego uzupelnien wynika, ze na trasie
przebiegu projektowanej drogi oraz w zasiegu jego oddzialywania, nie stwierdzono
wystepowania siedlisk, o ktérych mowa powyzej. Wszystkie zinwentaryzowane zbiorowiska
nie posiadajg cech pozwalajgcych zakwalifikowaé je jako siedliska przyrodnicze bedace
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty.

W wyniku dokonanej inwentaryzacji przyrodniczej ustalono, ze z planowanym
zagospodarowaniem terenu koliduje 163 szt. drzew oraz 170 m” krzew6w. Konieczna bedzie
wycinka kilkunastu debow szyputkowych (o obwodach pnia w granicach 190-300 cm)
1 wigzu szypulkowego (0 obwodzie pnia 380 cm), kolidujacych z przebiegiem planowanego
tacznika. L.acznie powierzchnia wycinanego drzewostanu wyniesie ok. 1,58 ha. W zamian za
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usuwang zielen, w tym starodrzew, przewidziano wykonanie nasadzen kompensacyjnych
o lacznej powierzchni 1,43 ha.

~ Po przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej wykazano takze wyste;powame (na
obszarze realizacji inwestycji) chrzaszczy saproksylicznych - pachmcy dqbowej Osmoderma
eremita; potencjalnym siedliskiem sa aleje drzew, zagrozone usuni¢ciem. W trakcie prac
terenowych - odchody tego gatunku potwierdzono w dwoch dziuplach w szpalerze lip
drobnolistynych; jak wskazano, wigkszo$é drzew tworzacych szpaler posiada wypréchnienia i
sg potencjalnym siedliskiem ww. gatunku. Kokolit pachnicy zostal odnaleziony réwniez w
zlomie wierzby bialej, zlokalizowanej na przebiegu trasy acznika. Potencjalnym siedliskiem
ww. gatunku jest rowniez szpaler debow wzdtuz Kiodnicy.

Jak wynika z przedstawionych informacji, wybidrcza wynika drzew nie bedzie miata
negatywnego wplywu na lokalng populacje pachnicy debowej; w otoczeniu przedmiotowego
odcinka drogi istnieje caly szereg innych zadrzewief przydroznych lub starodrzewu
tworzacych sie¢, bedacych udokumentowanymi siedliskami pachnicy dgbowe;j.
Przewidywana wycinka drzew nie spowoduje zaburzenia. w funkcjonowaniu populacji
pachnicy debowej na poziomie regionalnym (gatunek znany jest z ponad 150 stanowisk
w obrebie wojewddztwa (Materialy do rozmieszczenia wybranych, chronionych chrzaszczy
saproksylicznych (Coleoptera) w wojewoédztwie opolskim: pachnicy préchniczki Osmoderma
barnabita, kwietnicy okazalej Protaetia speciosissima, jelonka rogacza Lucanus cervus
i kozioroga debosza Cerambyx cerdo. Fragmenta Naturae. VOL.54: 18-31 2021) oraz
populacji tego owada w ujeciu krajowym. W przypadku potwierdzenia wystepowania tego
gatunku, planuje si¢ przenoszenie form rozwojowych pachnicy na siedliska zastgpcze. Raport
stwierdza, ze przedmiotowa inwestycja spelnia przestanki okreslone w art. 56 ustawy
o ochronie przyrody pod katem mozliwosci uzyskania zezwolenia na zniszczenie siedlisk
chronionej entomofauny. Jednoczesnie nie jest wykluczone, ze na etapie realizacji inwestycji
odnalezione zostang inne nieznane stanowiska ww. gatunku. Z uwagi na przewidywane
oddziatywania, dla minimalizacji wpltywu inwestycji na chronione bezkregowce okreslono
rowniez, aby w przypadku wycinki drzew o $rednicy powyzej 30 cm oraz wszystkich drzew
dziuplastych (bez wzgledu na gatunek), prace prowadzono pod nadzorem entomologa; udziat
specjalisty ma zagwarantowaé prawidlowe jej przeprowadzenie, bez szkody dla chronionych
bezkregowcow. W przypadku stwierdzenia chronionych owad6éw, usunigcie drzew bedzie
mozliwe po uzyskaniu zezwolenia na realizacje czynno$ci zakazanych w stosunku do
chronionych gatunkéw zwierzat. ]

Realizacja planowanego przedsu;wzu;ma nie b@lee negatywme oddziatywaé na sklad
i liczebno$¢ flory wodnej (fitoplankton, fitobentos i makofity) i nie przyczyni si¢ do
pogorszenia warunkéw w $rodowisku wodnym. Podpory projektowanego nad doling rzeki
Klodnicy mostu zlokalizowane bedg poza jej korytem, takze podczas budowy nie przewiduje
si¢ ingerencji (budowy podpér tymczasowych, zawezania koryta rzeki ani innej formy
dostosowywania koryta rzeki do wykonywanych prac). Podpory mostu nad Kanalem
Gliwickim zlokalizowano poza jego watami; w zwigzku z rozpietoscia mostu (75 m) w czasie
budowy moze zaistnieé¢ konieczno$¢ wykonania podpér tymczasowych (nie beda one mialy
wplywu na przepltyw wody w Kanale Gliwickim). _

W ramach prowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko, nie prowadzono badan
ichtiofauny. Z uzasadnienia postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Opolu wynika, ze z danych posiadanych przez ten organ, w obrebie przecinanych przez
inwestycje ciekéw i kanaléw, nie wystepuja gatunki' chronionych ryb. Potencjat ekologiczny
rzeki Klodnicy oceniono jako zly, natomiast podczas polowdéw prowadzonych w rzece
Klodnica 2013/2014, odlowiono 25 gatunkéw ryb i nie bylo wsréd nich ryb gatunkéw
chronionych (,,Ocena bioréznorodnosci ichtiofauny wod Opolszczyzny oraz uwarunkowania
racjonalnej gospodarki rybacko — wedkarskiej” Hliwa P. i in.). Pozwala to stwierdzi¢, Z}
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inwestycja nie begdzie wigza¢ si¢ z negatywnym wplywem na chroniong ichtiofaung.
Jednocze$nie pod projektowanym obiektem mostowym, planowane jest umocnienie koryta
rzeki Klodnicy (brzegi oraz dno, na odcinku 15,0 m ponizej oraz 15,0 m powyZej
projektowanego obiektu). Wykonanie umocnienia konieczne jest dla zapewnienia
bezpieczefistwa konstrukcji mostu; projektowane umocnienie wykonane zostanie z
wykorzystaniem metod przyjaznych dla zwierzat (geosyntetyki pokryte gruntem lub narzut
kamienny, obsianie mieszankg traw) i bedzie dopasowane do istniejacego obecnie w korycie
rzeki.

Realizacja planowanego przedsiewziecia spowoduje przeksztalcenie doliny Klodnicy
oraz terenu pomi¢dzy Klodnica a starym Kanalem Klodnickim, w szczegdlnosci w starym
korycie -Klodnicy; obszar ten, czgsciowo podmokty, jest siedliskiem bytowania plazéw.
Budowa drogi be¢dzie wigzaé si¢ z ingerencjg w siedliska i miejsca rozrodu zaby $mieszki
(Pelophylax ridibundus). W wyniku oddzialywan bezposrednich, jak rdwniez poprzez zmiang
warunk6w hydrologicznych terenu, zniszczeniu ulegnie siedlisko plazow zlokalizowane na
poludnie od Kanatu Gliwickiego (likwidacja jednego z trzech zinwentaryzowanych miejsc
rozrodu). Zbiomik rozrodczy ptazéw (populacja kilkunastu osobnikéw) znajduje si¢ w
odleglosci ok. 10 m od jezdni (w obrgbie planowanego w pasie drogi kanalu
technologicznego do obstugi sieci telekomunikacyjnych) i koliduje z nowym
zagospodarowaniem terenu. Z analizy przedstawionej w raporcie wynika, Ze planowane
przedsiewziecie nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na lokalng i krajowa populacje
tego gatunku; sytuacja ww. gatunku w kraju jest stabilna, a trend populacji wzrostowy
(wyniki monitoringu GIOS 2016-2017). '

- Prace w obrebie siedlisk herpetofauny beda prowadzone pod statym nadzorem
specjalisty. Likwidacja miejsca rozrodu nastapi po uprzednim wygrodzeniu zbiornika,
odlowieniu i przeniesieniu osobnikéw ww. gatunku do zbiornika kompensacyjnego. Pozostate
dwa zbiorniki zlokalizowane w rejonie inwestycji, spelniajg warunki odpowiednie dla
przesiedlenia tego gatunku. W celu zminimalizowania negatywnego wplywu inwestycji na
plazy (w tym ograniczenia negatywnego wptywu budowy drogi oraz smiertelnosci podczas
prac), nalezy we wskazanych odcinkach zamontowaé tymczasowe ogrodzenia ochronne,
uniemozliwiajace wejscie ptazom na teren inwestycji. Ponadto zobowiazano inwestora do
stosowania dzialan zapewniajgcych migracj¢ plazéw i gadow (w sytuacji jej nasilenia).
W celu ograniczenia dostgpu plazéw do zbiornikéw chionno — odparowujacych, tj.
zapobiezenia wabienia je w miejsca, z ktorych nie bedg mogly si¢ wydostaé, lub w ktoérych
rozrdd bedzie nieskuteczny, wskazano na koniecznos$¢ ich ogrodzenia.

W celu ochrony oraz ograniczenia $miertelnosci plazéw oraz innych matych zwierzat
w trakcie jej realizacji, mogacych wystepowaé na terenie inwestycji, w sentencji decyzji
okreslono warunki konieczne do uwzglednienia na etapie realizacji  przedmiotowego
zamierzenia; aby ograniczy¢ $miertelno$é, wskazano na koniecznos$é kontrolowania wykopow
oraz innych miejsc moggcych stanowié¢ pulapki dla zwierzat (nie rzadziej jak raz dziennie);
znajdujace si¢ w nich zwierzeta powinny by¢ niezwlocznie odlawiane i wypuszczane poza
obszar inwestycji, na optymalne dla nich siedliska, oddalone o tyle, aby zwierzeta nie byly
w stanie powrdcié.

Pomimo przecigcia siedlisk ptazéw przez inwestycje, migracja plazéw -pomiedzy
Kanatem Gliwickim a rzekg Ktodnica oraz po pétnocnej stronie Klodnicy zostanie zachowana
poprzez realizacje obiektu mostowego w formie estakady oraz przepustu dla zwierzat matych
(bedzie on stuzyt réwniez plazom). Ilos¢ zaprojektowanych przejsé jest: wystarczajgca dla
zapewnienia swobodnej migracji plazow. W zwigzku z tym, ze plazy moga powraca¢ w
miejsce zlikwidowanego zbiornika, w celu zabezpieczenia plazéw przed dostgpem do jezdni
na odcinku ul. Przyjazni/ Strzelecka do przyczoétku mostu nad kanatem Gliwickim, wskazano
na konieczno$¢ montazu statych ogrodzen ochronnych. ue {U”l/
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W obszarze inwestycji nie wykazano obecnosci gadéw, jednakze warunki okreslone
dla realizacji przedsiewziecia dla innych zwierzat, pozwola na minimalizacj¢ negatywnego
oddzialywania takze na tg grupe zwierzat.

" Realizacja planowanego przedsigwzigcia przyczyni si¢ do trwalego wylgczenia
gruntow z dotychczasowego sposobu uzytkowania; prowadzona bg¢dzie wycinka na terenach
le$nych, bedg usuwane drzewa i krzewy, w tym aleje $roédpolne. W zwigzku z tym, w wyniku
realizacji inwestycji nastapi zajecie siedlisk ptakéw (legowisk i zerowisk). Jak wynika
z raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, na obszarze przewidzianym pod
realizacje inwestycji, stwierdzono wystepowanie 27 gatunkéw ptakéw, w tym 12 legowych;
wsrod stwierdzonych gatunkow, przewazajgca czg$é ptakow nalezy do gatunkow objetych
ochrong, jednakze sg to gatunki liczne i bardzo liczne w kraju (m.in. trznadel, zigba,
sosnéwka, skowronek). Z  cenniejszych ptakow nielegowych stwierdzono: pustutke
i slepowrona (pojedyncza obserwacja), natomiast z gatunkéw wymienionych w I zalaczniku
Dyrektywy Ptasiej: ggsiorka, dzi¢ciota czarnego i duzego. Z przeprowadzonej analizy wynika,
ze ubytek zerowisk dla poszczegodlnych gatunkéw nie bedzie istotnie duzy i nie wplynie na
mozliwos$é ich wystepowania na danym terenie; wptyw na populacje legowe rowniez nie
bedzie istotny, z uwagi na ich zakladang liczebnos$¢. Utrata siedlisk nie wplynie znaczaco na
utrate réznorodnosci gatunkowej, poniewaz przylegajace do inwestycji obszary rolne
(gtéwnie uprawy zbdz) bedg stanowié siedliska zastgpcze dla czgsci- gatunkéw. Realizacja
planowanego przedsicwziecia nie zagrozi trwatosci populacji zinwentaryzowanych gatunkow,
pomimo, iz zajecie terenu pod planowang droge uszczupli czesciowo ich siedliska.

W .celu minimalizacji wplywu - inwestycji oraz graniczenia negatywnego
oddzialywania na ptaki (ograniczenia strat w legach), wskazano na konieczno$¢ dokonania
wycinki poza okresem legowym ptakéw wystepujacych na tym terenie, tj. w terminie od 1
wrzesnia do 31 stycznia. Ponadto, jak wynika z przedlozonych materiatléw, w zwigzku z tym,
ze prowadzone prace moga negatywnie oddzialtywaé na gasiorka (Lanius collurio), dla
minimalizacji efektu ploszenia, prace budowlane z uzyciem ci¢zkiego sprz¢tu (na odcinku od
km 14005 do km 1+312) nalezy prowadzié poza jego okresem legowym, tj. poza okresem od
1 maja do 31 sierpnia. ‘

"W ramach prowadzonych badan terenowych, na obszarze inwestycji stwierdzono
aktywnos¢ czterech gatunkow nietoperzy (borowiec wielki, karlik malutki, mopek zachodni,
nocek rudy) oraz jednej grupy gatunkéw nietoperzy z rodzaju nocek; nie odnaleziono kolonii
rozrodczych czy zimowisk, jednakze z uwagi na wycinke drzew (starodrzewia) inwestycja
przyczyni si¢ do naruszenia potencjalnych kryjowek pojedynczych osobnikéw oraz w
niewielkiej skali, miejsc ich Zerowania. Poniewaz planowana wycinka przebiega¢ bedzie
wzdluz $ciany lasu i w obrebie gruntéw omych, nie przecinajgc tych elementéw, nie
przewiduje si¢ negatywnego wpltywu na przemieszczenie si¢ dobowe i sezonowe nietoperzy.
Ponadto dolina Ktodnicy przegrodzona zostanie mostem w formie estakady, ktéra zapewni
rowniez droznos$é trasy przemieszczen nietoperzy wzdiuz doliny. Ponadto o$wietlenie drogi
przewiduje sie jedynie w obrebie skrzyzowan, na moscie i na krétkich odcinkach taczacych,
gdzie zastosowane zostanie ofwietlenie ograniczajgce niekorzystny efekt przyciagania
nietoperzy w rejon drogi (o jak najmniejszej intensywnosci i o niskiej wartosci
promieniowania UV, skierowanego wylacznie w kierunku elementu, ktéry ma oswietlac).
Zastosowane dzialania zminimalizuja oddzialywanie planowanej drogi do poziomu
nieistotnego dla lokalnych populacji nietoperzy. Rowniez, w celu ograniczenia negatywnego
oddzialywania na populacje nictoperzy, wiekowe drzewo moggce stanowi¢ potencjalne
siedlisko dla niektorych nietoperzy (w ciggu catego sezonu) bedg wycinane pod nadzorem
chiropterologa.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane begdzie poza korytarzami ekologicznymi
wyznaczonymi w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Opolskiego na
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podstawie Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju, korytarzami ekologicznymi
wyznaczonymi w 2005r. przez Zaktad Badania Ssakow Polskiej Akademii Nauk na zlecenie
Ministerstwa Srodowiska oraz poza korytarzami ekologicznymi wyznaczonymi w 2011r.
przez Instytut Biologii Ssakéw Polskiej Akademii Nauk, we wsp6lpracy z Pracownig na rzecz
‘Wszystkich Istot; przedsiewziecie realizowane bedzie poza zasiegiem korytarzy
ekologicznych uwidocznionych na stronie Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
(http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/). Najblizej potozonymi miejsca realizacji przedsigwzigcia
korytarzami ekologicznymi sa: Kpd-16 Lasy Raciborskie (ok. 1,7 km na potudnie i ok. 1 km
na wschod) oraz KPd-7B — Rudy Wielkie i Dolina Gornej Wisty (ok. 1,7 km na potudnie i ok.
6,3 km na wschdd). Realizacja inwestycji nie stwarza zagrozenia dla korytarzy ekologicznych
laczacych obszary chronione w obrebie wojewddztwa opolskiego (nie bedzie zaburzaé ich
cigglosci). W zwigzku z powyzszym, nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu na
réznorodno$é biologiczna na terenie inwestycji.

Planowana droga przecina korytarz Doliny Klodnicy, ktora stanowi lokalny korytarz
ekologiczny, wykorzystywany przez zwierzeta; szlak wedrowkowy zwierzat (jelenie, sarny,
dziki, lisy, zajac) przebiega przez tereny lesne po péinocnej stronie doliny rzeki Ktodnicy w
orientacji wschdd — zachdd. Dolina Ktodnicy przekraczana bedzie na calej szerokosei jednym
obiektem mostowym, co begdzie powodowaé minimalng ingerencje w srodowisko naturalne
(podpory przesel). Natomiast w celu zachowania istniejacego szlaku migracji oraz
ograniczenia negatywnego oddzialywania przedsigwziecia na $rodowisko, zaprojektowano w
jego obszarze 3 przejscia dla zwierzat, tj.:

— w km 2+240 przejsécie dolne dla duzych zwierzat w rejonie koryta Klodnicy (pomiedzy

rzeka Klodnica a Kanatem Gliwickim, wysoko$¢ wzniesienia konstrukcji powyzej 6,5 m)
— w km 2+159 przejscie dolne dla duzych zwierzat (poszerzone przesto mostu o szerokosci

ok. 30,00 m, wysoko$¢ wzniesienia konstrukeji ok. 6,5 m)

— w km 1+891,00 przejécie dolne dla matych zwierzat (przepust skrzynkowy) o wymiarach

1,5 m wysokos$¢ i 5,00 m szerokosé. :

Z uwagi na zakladane parametry projektowanego mostu w starorzeczu Klodnicy (obiekt
dziewigcioprzestowy o szerokosci przeset od 30 do 42 m i wysokosci 6,5 m), zwierzeta beda
mogly wykorzystywaé do przemieszczania si¢ calg szeroko$é doliny. Parametry ww. przej$é
sa wystarczajace dla zapewnienia cigglosci lokalnych przemieszczen dla duzych i matych
ssakéw (zgodnie z zaleceniami literatury specjalistycznej ,, Poradnik projektowania przejsé
dla zwierzqt i dzialan ograniczajqcych Smiertelnosé fauny przy drogach” Kurek R.T. 2010,
Stowarzyszenie Pracownia na Rzecz Wszystkich Istot). Powierzchnie przejs$¢ stanowic bedzie
grunt o duzych zdolnosciach retencjonowania wody, a w przypadku przepustu dla matych
zwierzat rowniez warstwa gliny; wykorzystanie gliny na powierzchni przepustu ma na celu
zapewnienie odpowiedniej wilgotnosci na powierzchni przej$cia. W obszarze przeznaczonym
dla przemieszczania ‘si¢ zwierzgt nie mogg znajdowaé si¢ obiekty odwodnieniowe, ktore
moglyby utrudnia¢ ich ruch i ogranicza¢ mozliwos$¢ dojscia do przejscia oraz otwarte rowy
o stromych skarpach.

W celu ograniczenia emisji $wiatta (zwigzanej z ruchem pojazdéw na obwodnicy),
w ciagu obiektow pelnigcych funkcje przejs¢ dla zwierzat (w strefie' przej$é dla duzych
zwierzat) zaprojektowane zostaly ekrany przeciwol$nieniowe. Jak wynika z przedlozonych
informacji, o§wietlenie drogi przewiduje si¢ jedynie w obrebie mostu (zastosowane zostanie
oswietlenie zgodne z Bezpieczefistwem Ruchu Drogowego), skrzyzowan oraz krotkich
odcinkach laczacych; w zwigzku z tym, ze sztuczne Zrédla $wiatla zaklocaja zachowanie
zwierzat, zaburzajg migracje i moga staé sie putapka ekologiczna, w przypadku koniecznosci
zastosowania os$wietlenia drogi, wskazano na potrzebe kierowania strumieni $wiatla z lamp
wylacznie na powierzchnie, ktéra ma byé o$wietlona. «H’@ S
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Teren inwestycji polozony jest poza obszarami o wysokich i szczegdlnie wysokich
walorach krajobrazowych. Jak wynika z przedstawionych dokumentéw, obszar, na ktérym
realizowane bedzie przedsiewzigcie, z uwagi na obecny stan jego zagospodarowania oraz
brak priorytetowych elementéw przyrodniczych, wystepujagcych w bezposredniej kolizji
z terenem inwestycyjnym, posiada umiarkowane walory krajobrazowe. Na terenie inwestycji
nie wystc;pujq szerokie panoramy z dalekimi osiami widokowymi, trasa drogi w poludniowej
czesci przebiegaé bedzie przez teren projektowanego zespotu przyrodniczo-krajobrazowego
,Kobylec”, gléwnie przez grunty ome i nieuzytki, tylko w potudniowej czesci kolidujac ze
zbiorowiskami l¢gowymi i aleja debows. Polnocy odcinek projektowanej drogi
zlokalizowany bedzie cze¢sciowo w obszarze o wysokich -walorach fizjonomicznych
krajobrazu wskazanych w opracowaniu pn. , Waloryzacja krajobrazu naturalnego
wojewddztwa opolskiego wraz z programem czynnej i biernej ochrony”, K. Badora i K.
Badora, 2006r. Krajobraz na tym fragmencie jest zdegradowany dominantg linii
elektroenergetycznej i przeksztatcony antropogenicznie poprzez budowe drogi. '

Krajobraz terenéw, na ktérych zlokalizowana bedzie projektowana inwestycja, zalicza
sie do typu krajobrazu lesnego oraz rolno — lakowego; inwestycja przebiegaé bedzie w terenie
plaskim, w konficowej czesci bedzie przecinaé¢ doline rzeki Klodnica (na wigkszej czgsci swej
dtugosci zlokalizowana bedzie w sgsiedztwie komplekséw lesnych). Droga bedzie stanowila
dodatkowy, nowy element w krajobrazie terenu. W zwigzku z tym, ze zaklada si¢
prowadzenie niwelety nisko ponad terenem, a jedyne wyniesienie bgdzie stanowil obiekt
inzynierski (most nad rzeka Klodnicg), nie przewiduje si¢ znaczacego oddzialywania na
krajobraz W celu zminimalizowania wplywu planowane;j 1nwestyc11 na krajobraz,
ograniczona do minimum zostanie m.in.. wycinka drzew i krzewow.

- W krajobrazie kulturowym na terenach sqsmdujqcych zZ prOJektowanq droga,
wystepujg zabytki nieruchome - obiekty te nie znajduja si¢ jednak w zasiggu bezposredniego
oddziatywania planowanej drogi. Realizacja i funkcjonowanie planowanego przedsigwzigcia
nie bedzie na nie negatywnie oddzialywaé. W obrebie planowanej drogi nie znajduja si¢ takze
obiekty wpisane do rejestru zabytkéw ruchomych wojewddztwa opolskiego oraz stanowiska
archeologiczne. Trasa projektowanej drogi, zgodnie z mapa dziedzictwa kulturowego
w ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Kedzierzyn
—KoZle” (2019r.), przebiega przez strefe ,,B” ochrony konserwatorskiej (potudniowy odcinek
drogi) oraz strefe ,,OW” obserwacji archeologicznej (na jej skraju, pétnocny odcinek drogi).

W przedlozonym raporcie Inwestor przedstawil analize wariantowq przedsigwzigcia,
tj. 4 warianty przedsu—;wzu;ma dotyczace planowanej inwestycji. Z uwagi na uwarunkowania
lokalne (m.in. istniejgce sieci wysokiego napigcia), poczatek wszystkich wariantow okreslono
jako wylot z budowanego ronda na obwodnicy miasta, natomiast koniec umiejscowiono na
istniejacej drodze DK40 — dla poszczegblnych wariantow w nastepujacych lokalizacjach:

— wariant I (wariant alternatywny) — wariant najkr6tszy, charakteryzujacy si¢ najkrétszym
mostem (trasa nie przecina Kanatlu Gliwickiego), przebieg trasy najbardziej na zachod,
najblizej zabudowan osiedla Miejsce Klodnickiego i Blachowni, koniec drogi w rejonie
przystankéw komunikacji miejskiej po drugiej stronie istniejacego mostu na Kanale
Gliwickim,

— wariant Il (wariant alternatywny) — wariant najdluzszy, przebieg trasy najbardziej
odsuni¢ty na wschéod; jest to wariant najmniej korzystny pod katem ekonomiczno —
gospodarczym, ale minimalizuje przejscie drogi przez tereny lesne,

— wariant III (wariant proponowany przez inwestora) — wariant najbardziej optymalny,
preferowany do wykonania, przebieg trasy w obrebie gruntéw ornych oraz wzdhuz Sciany
lasow i w granicach upraw lesnych, co minimalizuje koniecznos¢ przecinek

w starodrzewach, % @/Z/
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— wariant IV (wariant alternatywny) — wariant najbardziej kolizyjny z podporami
energetycznymi istniejgcych linii elektroenergetycznych oraz wigkszym odcinkiem po
starodrzewiu. '

Warianty zostaty szczegétowo omdéwione i przeanalizowane w przediozonym raporcie
o oddziatywaniu na $rodowisko. Po dokonaniu analizy zgromadzonego materiatu w sprawie
oraz przychylajac si¢ do argumentoéw zawartych w raporcie o oddzialywaniu na §rodowisko,
uznano, ze wariant realizacji przedsigwzigcia preferowany przez Inwestora (wariant III)
bedzie wariantem korzystniejszym dla $rodowiska, w zwiazku z czym w sentencji niniejszej
decyzji okreslono warunki w zakresie ochrony srodowiska dla realizacji przedsiewziecia
W zaproponowanym wariancie.

Ze wzgledu na lokalizacje przedsigwziecia (z dala od granic panfstwa) oraz
przewidywang skal¢ jego oddzialywania (niewielki zasi¢g) stwierdzono, ze nie bedzie
wystepowalo transgraniczne oddziatywanie przedsiewziecia na $rodowisko, w zwigzku z
czym w toku prowadzonego postgpowania, w trakcie oceny oddzialywania na srodowisko nie
przeprowadzono postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatlywania na srodowisko.

Planowane przedsiewzigcie nie zalicza si¢ do przedsiewzie¢ o zwigckszonym lub
duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemyslowej i nie wigze sie¢ z ryzykiem
wystapienia powaznej awarii przemystowej w rozumieniu rozporzadzenia Ministra Rozwoju z
dnia 29 stycznia 2016r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji
niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zakladu do zakladu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016r. poz. 138).

Przedsiewzigcie moze mie¢ niewielki wplyw na lokalny klimat, ktéry bedzie
ograniczony do terenu przeznaczonego pod droge. Na etapie realizacji przedsigwzigcia
mozliwa jest lokalna zmiana mikroklimatu (zwigzana m.in. z wycinka drzew, krzewow). Na
etapie eksploatacji zmiany mikroklimatu bedg obejmowaly podwyzszenie temperatury przy
powierzchni gruntu oraz zmniejszenie wilgotnosci przy gruncie.

 Realizacja  przedsiewziecia przyczyni si¢ do obnizania oddzialywan
antropogenicznych majacych wplyw na zmiany klimatyczne, réwniez w zakresie emisji
gazOw cieplarnianych, ktorych gléwnym zrodlem bedzie spalanie paliw w  silnikach
pojazdéw. Emisja gazéw cieplarnianych na etapie realizacji inwestycji bedzie krotkotrwala,
natomiast na etapie funkcjonowania nie przewiduje si¢ zwickszenia emisji gazow
cieplarnianych z uwagi na fakt, ze realizacja przedsiewzigcia przyczyni si¢ do usprawnienia

komunikacji na obszarze miasta i gminy (droga stanowi¢ bedzie polgczenie obwodnicy z

miastem, skréci droge przejazdu do zakladéw przemystowych, co przyczyni si¢ do poprawy

plynnosci ruchu i spowoduje zmniejszenie emisji ze spalania paliw w silnikach pojazd6éw).

Przedsiewzig¢cie zostanie zrealizowane zgodnie z aktualnymi przepisami, stanem
wiedzy i techniki oraz z wykorzystaniem powszechnie stosowanych materialow do budowy
drég. Dla przedsigwzigcia przeanalizowano m.in. mozliwos¢ wystgpienia zjawisk
ckstremalnych zwigzanych ze zmianami klimatu, takich jak gwattowne deszcze, powodzie
czy inne zjawiska atmosferyczne. Uwzgledniajac adaptacje przedsigwzigcia do zmian klimatu
ustalono, ze przedsigwzigcie bedzie odporne na niskie i wysokie temperatury (zastosowanie
nawierzchni odpornej na dziatanie niskich i wysokich temperatur), susze (przedsigwzigcie nie
wiaze si¢ z zapotrzebowaniem na wodg), intensywne opady deszczu, powodzie (obiekt
mostowy o parametrach dostosowanych do panujacych warunkéw wodnych, zaprojektowanie
systemu odwodnienia drogi), osuwiska (przedsi¢wziecie realizowane. bedzie poza obszarem
wystgpowania ruchéw masowych ziemi), burze i silne wiatry (z uwagi na charakter
przedsigwziecia nie istnieje potrzeba rozwiazan adaptacyjnych w tym zakresie).

Majac na uwadze charakter planowanego przedsigwzigcia nie ma podstaw do
tworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania. W oparciu o przedstawione informacje, po
zastosowaniu zabezpieczen 1 rozwigzan minimalizujacych ucigzliwosci, plang;vane
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przedsiewziecie pozwoli na zachowanie obowigzujagcych norm jakosci $rodowiska
w otoczeniu projektowanej drogi.

W celu weryﬁkacp przyjetych zalozen i poréwnania oddzialywania budowy drog1
(okreslonego w raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko) z rzeczywistym jej
oddziatywaniem na §rodowisko, nalozono obowigzek przedstawienia analizy porealizacyjnej
w zakresie wplywu na klimat akustyczny na terenach podlegajacych -ochronione przed
halasem. Analize nalezy opracowa¢ w oparciu o wyniki pomiaréw na granicy terenow
normowanych akustycznie, wskazanych . w pkt IV.2 decyzji, wykonanych zgodnie
Z obowigzujagcymi metodykami referencyjnymi, okre§lonymi w przepisach szczegélnych
(obecnie w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011r. w sprawie
wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw poziomdéw substancji lub energii w srodowisku
przez zarzadzajgcego drogg, linia kolejows, linig tramwajowa, lotniskiem lub portem (Dz. U.
z 2011r. nr 140 poz. 824)); analize nalezy wykona¢ w okresie 12 miesi¢cy od dnia oddania
‘planowane;j drogl do uzytkowama i przedstawi¢ wskazanym organom ochrony srodowiska
w terminie 2 miesiecy od jej wykonania. W sytuacji, gdy standardy jakosci Srodowiska nie
bedg mogly by¢ dotrzymane, Inwestor zobowigzany bedzie podjaé dziatania majace na celu
zminimalizowanie ponadnormatywnego oddziatywania.

Z informacji zawartych we wniosku wynika, ze dla ww. przedsigwziecia decyzja
nastepczg (po uzyskaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach) bedzie decyzja o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej. W zwigzku z powyzszym, do przedmiotowego
wniosku, stosownie do zapiséw art. 74 ust. 1 pkt 7 ustawy, zalaczono wykaz dzialek
przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince drzew i
krzewoéw. Z przedlozonych informacji wynika, Ze realizacja planowanego przedsiewzigcia
przewiduje koniecznos¢ wycinki drzew i krzewoéw na nastepuj acych dziatkach:

— obreb Blachownia: dz. nr 602/153, 602/271, 466, 40/6, 467, 410/3, 351, 357
— obreb Miejsce Klodnickie: dz. nr 225/23, 226, 225/12, 225/22, 235
— obrgb Stawiecice: dz. nr 1133.

 Zgodnie z zapisami art. 82a ustawy, decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach
‘wydana przed uzyskaniem decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10, w ktorej wskazano
dzialki konieczne do przeprowadzenia prac przygotowawczych stanowi podstawe do
wykonania prac polegajagcych na wycince drzew i krzewéw, przeprowadzenia badan
archeologicznych lub geologicznych, a takze przeprowadzenia kompensacji przyrodniczej.
Prace, o ktorych mowa powyzej, sa dopuszczalne do wykonania na podstawie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach tylko na nieruchomosciach stanowigcych wiasnos¢
Skarbu Panstwa, zarzadzanych przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
zgodnie z ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991r. o lasach (Dz. U. z 2021r., poz. 1275 ze zm.).
Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach uprawnia do nieodplatnego wejscia na teren,
na Kktérym jest przewidywana realizacja inwestycji, celem wykonania tych prac.
Uwzgledniajac ww., w pkt. II sentencji decyzji, zostaly wskazane wszystkie dziatki konieczne
do przeprowadzenia prac przygotowawczych, polegajacych na wycince drzew i krzewéw.

W oparciu o zapisy art. 82 ust. 2 ustawy, dla planowanego przedsi¢wzig¢cia nie
stwierdzono oboww}zku przeprowadzenia oceny oddzialtywania na srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydama decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy; takiego
obowigzku nie okreslit réwniez Reglonalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu.
Z - catosci zgromadzonego w sprawie materiahu dowodowego, w tym ustaleni zawartych
w raporcie 00§ wynika, ze uzyskane dane s3 wystarczajace do okreslenia $rodowiskowych
warunkow dla inwestycji, tj.:

— podane .informacje na temat przedsicwziecia oraz elementéw przyrodniczych srodowiska
objetych zakresem przewidywanego oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko B,

ter
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zostaly przedstawione wystarczajaco szczegétowo i w pelni pozwolily ocenié jego

oddziatywanie na $rodowisko,

— realizacja i eksploatacja inwestycji nie bedzie Zrédtem ponadnormatywnych oddzialywan
na srodowisko,

— przedsigwzigcie nie bedzie oddzmlywac na obszary wymagaja}ce specjalnej ochrony 71
wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy
ochrony przyrody. '

Przedsigwziecie nie wymaga réwniez przeprowadzenia postepowania Ww sprawie

transgranicznego oddzialywania na §rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania

decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy. Przedsiewzigcie realizowane bedzie

z dala od granic panstwa, jego eksploatacja spowoduje jedynie lokalne oddzialywanie

w otoczeniu terenu planowanego przedsiewzigcia.

W raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko przeanalizowano
mozliwo$¢ wystapienia oddziatywan skumulowanych przedsigwzigé¢ realizowanych,
zrealizowanych lub planowanych, dla ktérych wydano decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach, znajdujagcych si¢ na terenie, na ktorym planuje si¢ realizacje
przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddzialywania przedsigwzigcia lub ktérych oddziatywania
mieszczg si¢ w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewzigcia - w zakresie, w jakim
ich oddzialtywania moga prowadzi¢ do - skumulowania oddzialywan z - planowanym
przedsiewzigciem. Planowana droga polgczy pdinocna obwodnicg Kedzierzyna — Kozla
(bedaca w trakcie realizacji) z drogg krajowa nr 40 (ul. Przyjazni/ Strzelecka); ponadto
projektowany lacznik bedzie powigzany z istniejacym ukladem drogowym (poprzez
dolaczenie do innych drég — krzyzuje sie z droga powiatowa i drogami gminnymi). Na
podstawie informacji przedstawionych w raporcie o oddzialywaniu na srodowisko ustalono,
ze nie bedzie wystgpowaé skumulowane oddzialywanie na $§rodowisko (nie dojdzie do
kumulacji oddzialtywania ‘w zakresie halasu oraz emisji zanieczyszczen w rejonie
przedsiewzigcia).

' W prowadzonym postepowaniu Prezydent Miasta Kedzierzyn — KoZle zapewnil udziat
spoleczenistwa w podejmowaniu decyzji, zgodnie z zapisami art. 79 ustawy. Po przystapieniu
do przeprowadzania oceny oddzialywania na Srodowisko, o postgpowaniu z udzialem
spoleczenstwa powiadomiono poprzez podanie do publicznej wiadomosci zawiadomienia Nr
OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia 15.12.2020r., ktére udostgpniono:

— na tablicach ogloszen Urzedu Miasta Kedzierzyn — Kozle (tablice Kancelarii Ogdlnej oraz
Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa)

— W sposéb zwyczajowo przyjety na terenie miasta Kedzierzyn — Kozle w miejscu realizacji
planowanego przedsigwzigcia (na tablicach ogloszeniowych Rad Osiedlowych w obrebie
‘osiedli Blachownia, Stawigcice oraz Miejsce Ktodnickie)

— na stronie internetowej Urzedu Miasta Kedzierzyn - Kozle w Biuletynie Informacji
Publiczne;j.

W ww. zawiadomieniu, stosownie do zapiséw art. 33 ust. 1 ustawy, podano informacje

0 przystgpieniu do przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko, przedmiocie

decyzji, ktéra ma byé wydana w sprawie, organie wiasciwym do wydania decyzji oraz

organach wlasciwych do wydania opinii i dokonania uzgodnienia, poinformowano réwniez,
ze wszyscy zainteresowani moga zapozna¢ si¢ z dokumentacja sprawy, wskazano miejsce

i sposob sktadania uwag i wnioskéw oraz organ whasciwy do ich rozpatrzenia. W okresie

wskazanego w obwieszczeniu 30-dniowego terminu, tj. w dniach 17.12.2020r. — 15.01.2021r.

wplynat wniosek Fundacji Wiedzie¢ Wiecej o udostepnienie dokumentacji w -postaci
elektronicznej; dokumentacja zostala udostgpniona w sposdéb wskazany we wniosku. Poza/

26



ww. wnioskiem nie wplynely uwagi i wnioski, jak réwniez nikt ze spoleczenstwa nie
zapoznawal si¢ z udostgpnionymi materiatami.

Udzial spoleczenstwa w postepowaniu zapewniono réwniez po ztozeniu uzupetnief
i zmian w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzig¢cia na srodowisko (poprzez zawiadomienie
Nr OSR-0S.6220.10.2020.KK z dnia 22.10.2021r., podane do publicznej wiadomosci
poprzez wywieszenie na tablicach ogloszefi Urzedu Miasta Kedzierzyn — KoZle, tablicach
ogloszen Rad Osiedlowych Blachownia, Stawigcice i Miejsce Klodnickie oraz na stronie
internetowej Urzedu Miasta Kedzierzyn - Kozle w Biuletynie Informacji Pubhcznej)
w okresie wskazanego 30-dniowego terminu, tj. w dniach od 25.10.2021r. — 23.11.2021r. nie
wplynely zadne uwagi i wnioski oraz nikt nie zapoznawat si¢ z dokumentacjg dot. sprawy.

Stosownie do zapiséw art. 10 § 1 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego,
w trakcie prowadzonego postepowania zapewniono stronom czynny udzial w kazdym jego
stadium. Za stron¢ postgpowania uznano wnioskodawce oraz podmioty posiadajace prawo
rzeczowe do nieruchomosci znajdujacych si¢ w obszarze, na ktéry bedzie oddzialywaé
przedsigwziecie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawcg. Stosownie do zapisow
art. 74 ust. 3a ustawy, przez obszar ten rozumie si¢:

1) przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwziecie oraz obszar
znajdujacy si¢ w odleglosci 100 m od granic tego terenu,

2) dziatki, na ktérych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia
zostalyby przekroczone standardy jakosci srodowiska, lub

3) dziatki znajdujace 51e; w zasiegu znaczacego oddziatywania przedsm;wzu;ma ktére moze
wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej aktualnym
przeznaczeniem.

- W zwiazku z tym, ze w przedmiotowej sprawie liczba stron w postgpowaniu
przekracza 10, stosownie do zapisow art. 74 ust. 3 ustawy oraz art. 49 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, o wszystkich etapach prowadzonego postgpowania strony informowane
byly w formie zawiadomien wywieszanych na okres 14 dni. Zawiadomienia kierowane do
stron wywieszane byly:

— na tablicach ogloszen Urzedu Miasta Kedzierzyn — KoZle (tablice Kancelarii Ogélnej oraz
Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa),
— w sposob zwyczajowo przyjety na terenie miasta Kedzierzyn — Kozle w miejscu realizacji
planowanego przedsigwziecia (na tablicach ogloszen Rad Osiedlowych w Blachowni,
w Stawiecicach i w Miejscu Klodnickim),
oraz publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej urzedu.
Po zawiadomieniu stron o wszczg¢eiu postgpowania w przedmiotowej sprawie, o kolejnych
etapach i dokumentach zebranych w postgpowaniu powiadamiano = strony poprzez
zawiadomienia: Nr OSR-08.6220.10.2020KK z dnia 02.07.2020r, Nr OSR-
08.6220.10.2020.KK z dnia 15.09.2020r., Nr OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia 15.12.2020r.,
Nr OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia 10.03.2021r., Nr OSR-08S.6220.10.2020.KK z dnia
30.06.2021r., Nr OSR-0S.6220.10.2020.KK z dnia 22.10.2021r. oraz Nr OSR-
08.6220.10.2020. KK z dnia 02.12.2021r. W ‘trakcie prowadzonego postgpowania do tut.
organu strony nie ztozyly zadnych uwag i wnioskéw.

Wypelniajgc zapisy art. 10 § 1 ww. ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego,
zgodnie z ktérym organ administracji publicznej obowiazany jest przed wydaniem decyzji
umozliwi¢ stronom wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodéw i materialéw oraz
zgloszonych zadan, przy pismie Nr OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia 02.12.2021r.
powiadomiono petnomocnika oraz zawiadomieniem Nr OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia
02.12.2021r. powiadomiono strony o zebranych dokumentach i materiatach oraz mozliwosci
wypowiedzenia si¢ przed zakoriczeniem sprawy. W wyznaczonym terminie strony nie
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skorzystaly z przystugujacych im uprawnien, nie zapoznawaty si¢ ze zgromadzona w sprawie
dokumentacja, nie zostaly ztozone zadne uwagi i wnioski.

W trakcie prowadzonego postgpowania, dzialajagc na podstawie art. 36 § 1 oraz § 2
ww. ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego, informowano takze o zmianach w
terminie rozpatrzenia sprawy, pouczajac jednocze$nie o mozliwosci wniesienia ponaglenia do
organu wyzszego stopnia za posrednictwem organu prowadzacego postepowanie na
niezalatwienie sprawy w terminie/ prowadzenie postgpowania dluzej niz jest to niezbgdne do
zalatwienia sprawy oraz wskazujagc nowe przewidywane terminy (pisma Nr OSR-
08S.6220.10.2020.KK z dnia 02.07.2020r., Nr OSR-08S.6220.10.2020.KK z dnia 30.07.2020r.,
Nr OSR-08.6220.10.2020.KK z dnia 24.08.2020r., Nr OSR-0S.6220.10.2020.KK z dnia
24.11.2020r.,, Nr OSR-0S.6220.10.2020.KK z dnia‘ 28.01.2021r., pisma Nr OSR-
08.6220.10.2020 KK z dnia 30.03.2021r., pisma Nr OSR-0S.6220.10.2020KK z dnia
26.07.2021r., Nr OSR-0S.6220.10.2020. KK z dnia 16.09.2021r., Nr OSR-
08.6220.10.2020.KK z dnia 18.11.2021r.

Zgodnie z zapisami art. 59 ust. 1 pkt 2, art. 62 oraz art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy, w trakcie
postepowania przeprowadzono ocen¢ oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko,
dokonano weryfikacji raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, uzyskano
wymagane prawem opinie i uzgednienia oraz zapewniono mozliwos¢ udziatu spoleczenstwa
w sprawie. Na podstawie informacji o przedsiewzigciu oraz przeprowadzonych w raporcie
analiz, zidentyfikowano oddziatywania i potencjalne zagrozenia dla srodowiska zwigzane z
realizacja i eksploatacja planowanego przedsiewzigcia oraz zdefiniowano warunki dla
przedsigwziecia zapewniajgce ochrone $rodowiska, ktére inwestor musi spetnié na etapie
realizacji 1 eksploatacji inwestycji. Ustalone w sentencji decyzji srodowiskowe
uwarunkowania znajdujg racjonalne uzasadnienie wynikajgce z przepiséw prawa i ogranicza
skale negatywnych oddziatywan na $rodowisko. Dla ochrony zasobow przyrodniczych rejonu
inwestycji, prace zwigzane z realizacjg przedsiewzigcia nalezy wykonywa¢ pod nadzorem
przyrodniczym (herpetologa, entomologa, zoologa/ chiropterologa); w szczegdlnosci
nadzorem przyrodniczym objete bedg takie dzialania jak: biezaca kontrola placu budowy,
likwidacja zbiornika, montaz wygrodzen, przenoszenie gatunkéw chronionych. W celu
ograniczenia oddzialtywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze, nadzér przyrodniczy na
biezaco bedzie prowadzil kontrole oraz wskazywat wytyczne dla wykonawcy prac, podczas
trwania calego okresu budowy. Prace przy realizacji przedsi¢gwzigcia nalezy prowadzié
W spos6b nie powodujacy lamania zakazéw obowigzujacych wzgledem gatunkéw
chronionych; w przypadku braku takiej mozliwosci, przed przystapieniem do prac nalezy
uzyska¢ zezwolenie na realizacj¢ czynnosci zakazanych w stosunku do gatunkéw
chronionych, wydawane na podstawie art. 56 ww. ustawy o ochronie przyrody zaleznie od
rodzaju czynnosci zakazanych i gatunku, przez Regionalnego Dyrektora Ochroriy Srodowiska
w Opolu lub Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

i Zgodnie z zapisami art. 21 ust. 2 ustawy, dane o dokumentach zawierajacych
informacje o $rodowisku i jego ochronie dot. przedmiotowego postgpowania, zostaty
zamieszczone w prowadzonym przez tut. organ publicznie dostepnym wykazie.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od decyzji stluzy odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Opolu
za posrednictwem Prezydenta Miasta Kedzierzyn - Kozle w terminie 14 dni od dnia jej
dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem
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doreczenia Prezydentowi Miasta Kedzierzyn — Kozle o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwotlania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dotaczy¢ do wniosku o wydanie
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 lub zgloszema o ktérym mowa w art. 72 ust. la
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddmalywama na srodow1sko nie pézniej niz przed
uplywem 6 lat od dnia, w ktérym stanie si¢ ostateczna.

- Zgodnie z zapisami art. 82 ust. 3 ww. ustawy, 1ntegralnq czeseia decyzji jest zatacznik
zawierajacy charakterystyke przedsiewzigcia.

Na podstawie art.7 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o oplacie skarbowej (Dz.U. z 2021r., poz. 1923 ze zm.) za wydanie decyzji nie
pobrano oplaty skarbowej.

muja:

1., Gmina Kedzierzyn — KoZle

ul. Piramowicza 32

47 —200 Kedzierzyn — Kozle

na rece pelnomocnika:

Pan Dariusz Godlewski

na adres do korespondencji: Polska Inzynieria Sp. z 0.0., ul. Nowogrodzka 62b lok 19, 02 — 002 Warszawa
2. pozostale strony postgpowania w trybie art. 49 Kpa

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, ul. Firmowa 1, 45 — 594 Opole

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, ul. Anny 14, 47 — 200 Kedzierzyn — Kozle

3. Dyrektor = Zarzadu  Zlewni Panstwowego - Gospodarstwa  Wodnego Wody Polskie
ul. Robotnicza 2, 44 — 100 Gliwice

oraz zgodnie z zapisanii art. 86a ww. ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, organ
ochrony $rodowiska, o ktérym mowa w art. 378 ww. ustawy Prawo ochrony srodowiska:
- Starosta Powiatu Kedzierzynsko - Kozielskiego

a/a

sprawe prowadzi: Katarzyna Kulig, tel. (77) 40-34-470
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Zalacznik do decyzji nr OSR-08S.6220.10.2020.KK z dnia 2022-01-10

Charakterystyka przedsigwzigcia pn. ,Budowa lacznikzi obwodnicy péinocnej z ul
Przyjaini/ Strzelecka w Kedzierzynie — Kozlu”, dokonana na podstawie raportu
o oddzialywaniu przedsigwziecia na Srodowisko i jego uzupelnien

Planowane przedsiewziecie obejmuje budowe drogi publicznej wraz z towarzyszaca
infrastrukturg techniczna; projektowana droga bedzie lgczyla obwodnice péinocna miasta
(bgdacag w trakcie realizacji) z ul. Strzelecka/ Przyjazni w Kedzierzynie — Kozlu. Zakres
przedsigwziecia obejmuje:

— budowe drogi o dlugosci ok. 2,56 km (klasa drogi: G, predkos¢ projektowa: 50 km/h,
jezdnia z 2 pasami ruchu o szerokosci 3,5 m kazdy, obustronne opaski 0,50 m oraz
obustronne pobocza o szerokosci 1,5 m),

— dowigzanie projektowanej drogi do skrzyzowania typu ,Srednie rondo” na wlaczeniu
z obwodnicy péinocnej (projekt skrzyzowania wg odrgbnego opracowania dotyczacego
obwodnicy pétnocnej — projekt realizowany aktualnie),

— budowe skrzyzowania typu rondo z droga powiatowa nr 1434 (ul. Szpakow),

— rozbudowe istniejgcego skrzyzowania z obecnie istniejacg droga krajowa nr 40
(ul. Przyjazni/ Strzelecka) poprzez budowe ronda; bezpieczenistwo pieszych zostanie
zapewnione przez wykonanie chodnikéw i przejazdow rowerowych na wybranych
kierunkach;

— budowe mostu nad rzeka Ktodnicg, Kanalem Klodnickim oraz Kanatem Gliwickim jako
polaczonego obiektu (obiekt ciagly wieloprzgstowy o konstrukcji zespolonej stalowo —
zelbetowej);

— budowe przepustu na cieku w rejonie Folwark — Kobylec, budowe przejs¢ dla zwierzat
uwzgledniajgcych szlaki migracyjne zwierzat oraz innych obiektéw inzynierskich (np.
przepusty na rowach przydroznych na wjazdach);

— wykonanie odwodnienia, o$wietlenia, kanatu technologicznego do obstugi sieci
telekomunikacyjnych i monitoringu.

Powierzchnie obiektu budowlanego:

— jezdnia asfaltowa — ok. 24 458 m?

— chodniki i $ciezki rowerowe — ok. 1750 m’

— pierscienie przejezdne na rondach — ok. 560 m’

— zieleri uliczna — ok. 1269 m? (bez terenéw zielonych rezerwy pasa drogowego i bez skarp
nasypow i wykopow) '

— wyspy kanalizujace — ok. 314 m’.

Przebieg trasy planowanej drogi ma orientacj¢ pdinoc - poludnie. Poczatek
opracowania (od strony polnocnej) stanowi rondo obwodnicy péinocnej miasta, koniec
opracowania (po stronie poludniowej) stanowi natomiast pas drogowy istniejacej drogi
krajowej nr 40 (ul. Przyjazni/ Strzelecka) — wiaczenie typu rondo. Teren pod budowg drogi
jest gléwnie niezabudowany. Na poludniowym odcinku droga przecina rzek¢ Klodnice wraz
z jej podmokla doling, w tym stare koryto rzeki oraz Kanat Gliwicki. Trasa projektowane]
drogi przebiega gtéwnie przez tereny rolnicze (grunty orne, uprawy polowe) oraz tereny lesne
Nadlesnictwa Kedzierzyn; w rejonie doliny rzeki Klodnicy wystepuja uzytki zielone
i zbiorowiska roslinno$ci nadwodnej.

Projektowane odcinki drogi dostosowane zostaly wysokosciowo i dowigzane do
istniejgcego uksztaltowania terenu;” sieci uzbrojenia podziemnego, istniejgcych elementow -

e,



komunikacyjnych oraz uktadéw drogowych w granicach opracowania. Zaklada sie
prowadzenie niwelety nisko ponad terenem, jedyne wyniesienia to obiekty inzynierskie, tj.
most nad rzeka Klodnica, jej terenami zalewowymi, w szczegélnos’ci nad Kanalem Gliwickim
oraz polgczenie z obwodnicg; najwu;ksze wyniesienie n1welety bedzie miato miejsce
w rejonie Kanahu Gliwickiego (z uwagi na konieczno$é zapewnienia skrajni dla zeglugi).




