UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

uAM Prorektor ds. cyfryzacji i wspélpracy z gospodarka

Znak sprawy: ZP3/2107/24 Poznar, .. <808 2004+

WYKONAWCY
ubiegajacy sie 0 zamdwienie

ZAWIADOMIENIE
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego na zakup subskrypcji M365 A3 Unified Edu Sub Per User
(AAD-38391), dalej zwana Microsoft 365, w liczbie 4200 licencji, na okres 36
miesi¢cy od momentu ich udostepnienia wraz z benefitem studenckim lub licencje
réwnowazne.

Zamawiajacy, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, dzialajac na podstawie art. 253 ust.
| ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze
zm.), zwanej dalej ,,ustawg Pzp”, informuje, ze w toczacym si¢ postgpowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego, jako najkorzystniejsza wybrana zostata oferta ztozona przez:

Crayon Poland sp. z o.o.
ul. Domaniewska 39
02-672 Warszawa

za ceng brutto: 2.875.912,20 zt

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 i 2 ustawy Pzp Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia. Najkorzystniejsza oferta to oferta
przedstawiajaca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z najnizsza cena lub
kosztem.

Oferta w/w Wykonawcy jest oferta najkorzystniejszag. Wybrano oferte najkorzystniejszg, ktora
uzyskata najwyzsza ilo$¢ punktow przyznanych na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w specyfikacji warunkéw zamowienia, nie podlegajaca odrzuceniu.
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Punktacja przyznana ofertom w poszczegolnych kryteriach oceny ofert wraz z laczng liczbg

punktow:
Kryteria (punkty)
Nr . . L liczb
oferty Nazwa i adres wykonawcy Kryterium: Kryterium: q;lzl::la(t:sc; !
Cena brutto oferty Termin platnosci
Waga 60% Waga: 40%
Crayon Poland sp. z 0.0. ;
. 2 875912,20 zt do 30 dni
1, ul. Domaniewska 39 60.00 okt 40.00 pkt 100,00 pkt
02-672 Warszawa B A
Oferta
XEVOS Solutions sr.o. [ odrzucona na
2. | 28. fijna 1584/281 $249%0,60 0 podstawie art.
709 00 Ostrava, Republika Czeska 226 ust. 1 pkt. 2
lit. ¢
APN Promise S.A.
’ 6 :
3. ul. Domaniewska 44 A 2 9457875149’ kOt 24 do 30 dni 98,54 pkt
02-672 Warszawa =P — 40,00 pkt
; Oferta
P&P S(?Iujuons e 0',0' 3729 852,00zt | 0 e odrzucona na
4. ul. Kazimierza Putaskiego 76 2
05-510 Konstancin-Jeziorna T puSEawie ark
226 ust. 1 pkt. 5
SoftwareOne Polska sp. z 0.0.
20 1 ;
5. | ul. Siedmiogrodzka 9 44 r 0?53 ’5k4t z do 30 dni 90,45 pkt
01-204 Warszawa it 40,00 pkt

Informacja o wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone:

Oferta nr 2:
XEVOS Solutions s.r.o., 28. fijna 1584/281, 709 00 Ostrava, Republika Czeska

Zamawiajacy zobowigzany byl odrzuci¢ oferte nr 2 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢ ustawy
Prawo zaméwien publicznych, jako oferte Wykonawcey, ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie
oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 Pzp, lub podmiotowego srodka dowodowego,
potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spefnianie warunkéw udzialu w postepowaniu,
przedmiotowego srodka dowodowego lub innych dokumentéw lub oéwiadczer.

Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca nie zlozyt razem z oferta wymaganych w SWZ (rozdzial 9 pkt 9.1 tabela-pkt 3)
przedmiotowych srodkéw dowodowych (Opis techniczny oferowanego przedmiotu zamdwienia
zawierajacy wszelkie niezbedne informacje umozliwiajace ocene zgodnosci oferty z opisem
przedmiotu zaméwienia — szczegbly w zalaczniku A do SWZ). Zamawiajacy wezwal Wykonawce
pismem z dnia 07-08-2024 r. do zlozenia przedmiotowych $rodkéw dowodowych, wskazanych w
rozdziale 9 pkt 9.1 tabela-pkt 3 SWZ, w terminie do 09-08-2024 r., czego Wykonawca nie uczynit.

Z uwagi na powyzsze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Oferta nr 4:

P&P Solutions sp. z 0.0., ul. Kazimierza Putaskiego 76, 05-510 Konstancin-Jeziorna

Zamawiajacy zobowiazany byt odrzucié w oferte nr 4 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Prawo
zamowien publicznych, jako oferte, ktorej tresé jest niezgodna z warunkami zamdwienia.
Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca wraz z ofertg zlozyl przedmiotowy srodek dowodowy w postaci opisu technicznego
oferowanego przedmiotu zaméwienia, ktory byt niekompletny. Na wezwanie Zamawiajacego dot.




uzupetnienia przedmiotowego $rodka dowodowego Wykonawca uzupetnit opis techniczny przedmiotu
zamOwienia, jednakze jest on niezgodny z wymaganiami Zamawiajacego zawartymi w Opisie
przedmiotu zamoéwienia, poniewaz przedstawione zostaty jedynie aplikacje dotyczace Office, brakuje
specyfikacji techniczno-eksploatacyjnej, opisu wymagan ustug hostingowych czy ustug pocztowych.
Z uwagi na powyzsze Zamawiajacy zobowiazany byt odrzucié¢ oferte nr 4 jako oferte, ktorej tresé jest
niezgodna z warunkami zaméwienia.

Informacja o terminie zawarcia umowy:

Umowa w sprawie zaméwienia publicznego, zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy Pzp, zostanie zawarta,
z uwzglednieniem art. 577 ustawy Pzp, w terminie nie krétszym niz 10 dni od dnia przestania
niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Umowa w sprawie zam6wienia publicznego moze by¢ zawarta przed uptywem terminu, o ktérym mowa
powyzej, jezeli zachodza okolicznosci wymienione w art. 264 ust. 2 ustawy Pzp.
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