URZAD GMINY CEKOW-KOLONIA

GPRi08.271.2.1.2021 Cekéw-Kolonia, dnia 26 kwietnia 2021 r.

dot. postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego znak sprawy GPRi0$.271.2.1.2021

Zgodnie z art.135 ust.2 ustawy — Prawo Zaméwien Publicznych (Dz.U. z 2019r., poz. 12019z pézn. zm.)
informuje, ze wplynely pytania dotyczace postepowaniu opisanego w SWZ w przetargu
nieograniczonym pn.: Swiadczenie uslug odbierania i transportu odpadéw komunalnych z
nieruchomosci zamieszkalych z terenu gminy Cekéw-Kolonia, Liskéw oraz Miycielin w podziale na
3 czesci

Ponizej przedstawiam pytania, ktére wplynely oraz udzielone odpowiedzi:

1. § 10 umowy gminy Cekow oraz rozdzialu II ust. 1 OPZ i § 9 umowy gminy Mycielin
poprzez wskazanie, czy Zamawiajacy odstapi od zobowiazania Wykonawcy do osiagnigcia na
obszarze objetym przedmiotem zaméwienia poziomow recyklingu i przygotowania do ponownego
uzycia odebranych odpadéw komunalnych. Nalezy wskazaé, ze zastosowanie takiego wymogu w
zaméwieniu publicznym obejmujagcym jedynie odbior i transport odpadéw, bez ich
zagospodarowania jest niezgodny z obowiazujacymi przepisami prawa. Przywolane postanowienia
wymagaja wyjasnienia, gdyz w $wietle przepiséw ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach, to na gminach spoczywa obowiazek uzyskania odpowiednich pozioméw recyklingu,
przygotowania do ponownego uzycia i odzysku odpowiednich frakcji odpad6w, a takze poziomy
ograniczenia masy odpadéw komunalnych ulegajacych biodegradacji przekazywanych do
sktadowania. Gminy moga zapewni¢ te poziomy poprzez gospodarowanie odpadami za
posrednictwem instalacji zapewniajacych spelnienie wlasciwych norm $rodowiskowych. W sytuacji
wskazanej w niniejszym zaméwieniu Wykonawca nie ma wplywu na uzyskanie poziomow odzysku
przez instalacje przewidziane przez Zamawiajacego, a zatem umowa w tym zakresie jest sprzeczna
z art. 471 k.c. Wykonawca nie moze bowiem ponosi¢ odpowiedzialno$ci za okolicznos¢ catkowicie
niezalezng od niego, a zalezng posrednio od Zamawiajacego, ktory zawiera umowe z instalacjami.
Pozostawienie dotychczasowej tresci SWZ stanowi podstawg do 7lozenia skutecznego odwotania
od tresci ogloszenia i dokumentacji przetargowej do Krajowej Izby Odwolawczej.
Odp. Zamawiajacy odstgpuje od zobowiazania Wykonawcy do osiagnigcia na obszarze objgtym
przedmiotem zaméwienia poziomoéw recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia odebranych
odpadéw komunalnych, a tym samym:
1. skresla § 10 pkt. 1 - 4 Gminy Cekéw-Kolonia.
2. skresla § 9 pkt.1-3 Gminy Mycielin oraz zapis rozdziatu IT ust. 1 OPZ Gminy Myecielin.

2. rozdziatlu VI ust. 2 pkt 4 lit. b SWZ oraz rozdzialu IT ust. 4 pkt 3 OPZ i § 3 ust. 1 pkt 2 umowy
gminy Cekow, rozdziatu IT ust. 1.3 OPZ gminy Liskow oraz rozdziatu ITT ust. 1 pkt 5i § 3 ust.
1 pkt 3 umowy gminy Mycielin poprzez wskazanie na jakiej podstawie Zamawiajacy zaniechat



uwzglednienia dokumentu sporzadzonego w dniu 8 stycznia 2019 r. przez Komisj¢ Unii
Europejskiej

— Unijne kryteria zielonych zaméwien publicznych w sektorze transportu drogowego, a tym
samym, dopuscit do wykonywania przedmiotu zaméwienia przy uzyciu pojazdéw o normie emisji
spalin Euro 5 i to zaledwie w ilo§ci po 2 sztuki na kazdg czes¢ Zaméwienia, podczas gdy od 2021
1. udzial pojazdéw do odbioru odpadéw o normie emisji spalin Euro 6 w ogélnej ilosci pojazdow
wykonujgeych to zadanie publiczne powinien wynosi¢ 64%. Nalezy zwrdcié uwage na fakt, ze
pojazdy o normie emisji spalin Euro 5 dopuszczone byty do wykonywania zaméwien publicznych
kilkanascie lat temu i nie sq dostosowane do realiéw nowoczesnych gmin. Nalezy zwr6cié uwage
na fakt, ze aspekt srodowiskowy powinien by¢ tak samo istotny przy wykonywaniu zaméwienia
publicznego, co aspekt ekonomiczny, gdyz w sposdb bezposredni wplywa na jako$é zycia
mieszkaficéw gminy. Tym samym, uzna¢ nalezy, ze zam6wienie wykonywane byé powinno przez
pojazdy spelniajace norme emisji spalin Euro 6.

Odp. Zamawiajgcy pozostaje przy zapisach zawartych w dokumentacji przetargowej dot.
wymaganych pojazdéw o normie emisji spalin Euro 5.

. rozdzialu IT ust. 1 pkt. 1 OPZ gminy Cekéw

poprzez sprecyzowanie, ze Wykonawca zobowiazany jest zaopatrzy¢ mieszkaficéw w pojemniki do
gromadzenia, ktéry to obowigzek przewidziany zostal w punkcie II. ust. 3 OPZ. Z uwagi na
rozbiezno$¢ w poszczegdlnych zapisach, konieczne jest sprecyzowanie, ze Wykonawca ma
obowigzek takie pojemniki dostarczy¢.

Odp. Zgodnie z zapisami OPZ Rozdziat IT ust. I pkt 1 i2 Wykonawca ma obowigzek dostarczy¢
do selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych worki lub pojemniki oraz pojemniki do
gromadzenia odpadéw zgodnie z zapisami OPZ Rozdziat I1 ust.1 pkt 2.

. rozdziatu II ust. 1 pkt 3 SOPZ gminy Cekéw

poprzez sprecyzowanie na jakie odpady majg by¢ przeznaczone dodatkowe worki, czy chodzi o
odpady niesegregowane (zmieszane), a takze jakie maja by¢ parametry tych workéw. Informacia ta
jest niezbedna w celu prawidtowego oszacowania kosztéw wykonania zaméwienia.

Odp. Wskazany w pytaniu Rozdziat II ust. 1 pkt 3 SOPZ nie dotyczy workéw. Prawdopodobnie
Wykonawcy chodzito o Rozdziat II ust. 1 pkt 5 OPZ . Wykonawca zobowigzany jest dostarczyé
takie same worki jak okreslone w Rozdziat IT ust. 1 pkt 1. do selektywnej zbiorki odpadéw.

rozdzialu II ust. 1 pkt 11 OPZ gminy Cekéw, rozdziatu I ust. 5 OPZ gminy Liskéw oraz
rozdzialu I ust. 6 OPZ i § 1 ust. 2 umowy gminy Mycielin poprzez wskazanie, czy Zamawiajacy
dopuszcza mozliwos¢ korzystania ze stacji przetadunkowej. Konieczne jest sprecyzowanie, czy
Wykonawca jest zobowigzany przekazywa¢ wszelkie odebrane z nieruchomosci odpady komunalne
bezposrednio do wskazanych instalacji, czy tez moze zoptymalizowaé koszt ich transport do
instalacji poprzez samodzielne, bez posrednictwa innego zbierajacego, przeladowanie ich na stacji
przetadunkowej na pojazd z kilkukrotnie wyzszym tonazem. Nalezy zwrécié uwage, ze art. 9e ust.
lc ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach dopuszcza przekazywanie takze
niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych do instalacji za poérednictwem stacji
przetadunkowe;j.

Ponadto, Wykonawca wskazuje, ze w celu prawidlowego wykonania przedmiotu zaméwienia,
konieczne jest dodanie zapisu do dokumentacji, stanowigcego, ze Zamawiajacy zobowiazany jest
poinformowaé Wykonawce o koniecznosci transportu odpadéw do innej instalacji niz ZUOK Orli
Staw z co najmniej 30-dniowym wyprzedzeniem. Czas ten umozliwi Wykonawcy dostosowanie sie



do nowej sytuacji poprzez uwzglednienie np. dtuzszej trasy do instalacji zastgpczej W grafikach
pracownikow.
Odp. Zamawiajacy wyjasnia, Ze:
1. Zamawiajacy dla Gminy Cekéw-Kolonia i Mycielin nie dopuszcza mozliwos¢ korzystania ze
stacji przetadunkowej gdy transport odbywat si¢ bedzie do instalacji ZUOK Orli Staw, natomiast
w przypadku transportu do innej instalacji Zamawiajacy wyraza zgode na korzystanie ze stacji
przetadunkowej. Zamawiajacy zobowiazuje si¢ do poinformowania Wykonawcy z 30 dniowym
wyprzedzeniem o koniecznosci transportu odpadéw do innej instalacji i ja wskaze.
Taki zapis zostanie wprowadzony do umowy w § 4 ust. 3 lit. f - Gmina Cekéw-Kolonia
Taki zapis zostanie wprowadzony do umowy w § 1 ust. 2- Gmina Mycielin
2. Zamawiajacy dla Gminy LiskOw nie dopuszcza mozliwoé¢ kotzystania ze stacji przetadunkowej
w normalnych warunkach. Gmina Liskéw posiada zapis w rozdziale II ust.8 OPZ, ktory wskazuje
30-dniowy tetmin powiadomienia Wykonawcyo o planowanym zamknieciu Instalacji ZUOK Orli
Staw.

6. rozdzialu IT ust. 1 pkt 11 OPZ i § 4 ust. 3 lit. fi § 12 umowy gminy Cekéw, rozdziatu II ust. 9

OPZi § 10 ust. 18 umowy gminy Liskéw oraz rozdzialu Il ust. 6OPZi§3 ust. 11i § 12 umowy
gminy Mycielin
poprzez wskazanie czy Wykonawcy przyshugiwaé bedzie dodatkowe wynagrodzenie za transport
odpadéw z gmin do instalacji zastepczej. W przekonaniu Pytajacego takie postanowienie jest
konieczne z uwagi na zasadg réwnowagi stron. Jako ze Wykonawca nie ma wpltywu na wybor
instalacji, lecz to Zamawiajacy ja narzuca, interes Wykonawey powinien zostaé chroniony w ten
sposdb, ze nawet W przypadku gdy w celu przetransportowania odpadow do instalacji bardziej
oddalonej od granic gminy niz ZUOK Orli Staw, koszty te nie zostang w sposdb nicuzasadniony
przerzucone na Wykonawce.
Odp. Zamawiajacy okreslil, ze transport odpadéw w czasie nieczynnej instalacji ZUOK Orli Staw
odbywat si¢ bedzie do instalacji oddalonej nie dalej niz 120 km od siedziby Zamawiajacego i takie
koszty nalezy wliczy¢ do ceny oferty. Przewidywany czas nieczynnej instalacji ZUOK Orli Staw
to okolo 2 miesiccy. Zamawiajacy nie przewiduje dodatkowego wynagrodzenia za transport
odpadéw z gmin do instalacji zastepczej.

7. rozdzialu II ust. 1 pkt 26 OPZ oraz § 4 ust. S umowy z gming Cekow poprzez wyjasnienie czy
w celu wykazania spelniania wymogow udziatu w postepowaniu Wykonawca powinien okaza si¢
dysponowaniem pojazdem z waga. Skoro bowiem Zamawiajacy moze wymaga¢ od Wykonawcy w
dowolnym czasie korzystanie z takiego pojazdu w czasie wykonywania przedmiotu zaméwienia, W
przekonaniu Wykonawcy, konieczne jest wykazanie juz na etapie postgpowania o udzielenie
zamowienia, ze Wykonawca takim pojazdem dysponuje.

Odp. Zamawiajacy nie wymaga warunku udziaty w postgpowaniu dysponowania poj azdem z waga.

8. rozdzialu III ust. 7 OPZ gminy Cekéw oraz punktu IV ust. 7 OPZ gminy Liskow poprzez
wyjasnienie czy w celu wykazania spelniania wymogow udzialu w postgpowaniu Wykonawca
powinien okaza¢ si¢ dysponowaniem pojazdem przystosowanym do odbioru odpadéw
komunalnych z nieruchomosci potozonych przy ulicach, ktérych szeroko$¢ nie przekracza 2,5
metra. Skoro bowiem Zamawiajacy moze wymagac od Wykonawcy w dowolnym czasie
korzystanie z takiego pojazdu w czasie wykonywania przedmiotu zamOwienia, w przekonaniu
Wykonawcy, konieczne jest wykazanie juz na etapie postgpowania o udzielenie zamowienia, ze
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Wykonawca takim pojazdem dysponuje.

Odp. Zamawiajacy nie wymaga warunku udzialu w postepowaniu dysponowania pojazdem
przystosowanym do odbioru odpadéw komunalnych z nieruchomosci polozonych przy ulicach,
ktérych szerokosé nie przekracza 2,5 metra.

rozdziatu VI ust. 7 OPZ gminy Liskéw, rozdziatu ITI ust. 1 pkt 5 tabela 2 OPZ gminy Mycielin
oraz wszystkich postanowien dokumentacji gminy Cekéw poprzez wskazanie czy Zamawiajacy
bedzie wymagal wykazania przez Wykonawce dysponowania pojazdem z funkcjg mycia
pojemnikéw, ewentualnie czy Zamawiajacy juz na etapie postegpowania o udzielenie zaméwienia
publicznego wymagat bedzie od Wykonawcéw wskazania myjni posiadajacej stosowne zezwolenia,
w ktérej planuje mycie i dezynfekcjg pojemnikéw. Nalezy zauwazyé, ze utrzymanie pojemnikdéw w
czystosci poprzez ich mycie i dezynfekeje wynika wprost z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 11 stycznia 2013 r. w sprawie szczegitowych wymagan w zakresie odbierania odpadéw
komunalnych od wlascicieli nieruchomosci, gdzie wskazano, ze w zakresie utrzymania
odpowiedniego stanu sanitarnego pojazdéw i urzadzen nalezy zapewni¢ m.in. aby pojemniki byty
poddawane myciu i dezynfekcji z czestotliwoscia gwarantujgcg zapewnienie im wiasciwego stanu
sanitarnego. Tym samym, Wykonawca powinien albo zapewnié pojazd z funkcja myjacg albo
wskaza¢ odpowiednig myjnie, a okolicznosci te powinny zostaé ujawnione juz na etapie sktadania
oferty, ewentualnie na etapie udzielenia zaméwienia publicznego.

Odp. Zamawiajacy nie wymaga dysponowania pojazdem z funkcja mycia pojemnikow a takze myjni
posiadajacej stosowne zezwolenia, w ktérej planuje mycie i dezynfekcje pojemnikdéw.

rozdzialu V ust. 6 pkt 3 lit. a OPZ gminy Liskéw

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy zmieni termin na zgloszenie reklamacji z 7 na 3 dni po
planowanym odbiorze. Jest to uzasadnione dotychczasowa praktyka, a takze trudnosciami
dowodowymi pojawiajacymi si¢ z uplywem czasu od zdarzenia uzasadniajacego zlozenie
reklamacji przez wiascicieli nieruchomosci.

Odp. Zamawiajacy zmienia termin zglaszania reklamacji z 7 na 3 dni robocze po planowanym
odbiorze, w zwigzku z czym Zamawiajacy wprowadza zmiany w zapisach rozdziat V ust.6 pkt 3
lit a i b OPZ, ktéry otrzymuje brzmienie:

a) ,zgloszenie telefoniczne bqdt e-mailowe do Urzedu Gminy w Liskowie do godziny

12.00 w ciggu 3  dni roboczych od dnia po planowanym odbiorze i transporcie
odpadow komunalnych,

b) zgloszenia telefonicznego bqdi e-mailowego do podmiotu odbierajgcego odpady
komunalne do godziny 12.00 w ciggn 3 dni roboczych od dnia po planowanym
odbiorze i transporcie odpadéw komunalnych.”

rozdziatu I ust. 1 pkt. 4 OPZ gminy Cekoéw oraz rozdzialu I ust. 1 pkt 2 lit. b OPZ gminy
Myecielin

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy zmieni przedmiotowe zapisy w ten sposdb, ze mieszkancy
zobowigzani beda do gromadzenia zaréwno szkla jak i odpadéw biodegradowalnych w
pojemnikach, a nie jak przewidziat to Zamawiajacy — w workach, a tym samym Zamawiajacy
zobowigze Wykonawce do dostarczenia takich pojemnikéw. Nalezy wskazaé, ze koszty



14.

zagospodarowania  odpadow  ze szkla oraz odpadéw ulegajacych biodegradacji
niezanieczyszczonych ~workami s znacznie nizsze niz zagospodarowanie odpadow
zanieczyszczonych, na co zwrocit uwage ZUOK Orli Staw w piémie z dnia 21 wrze$nia 2020 r. znak
UL.066.22.2020.TK. W przypadku bioodpadoéw cena ta jest wyzsza o ok. 35%, natomiast w
przypadku szkla cena odpadéw zanieczyszczonych workami jest dwudziestokrotnie wicksza niz
cena odpadéw niezanieczyszczonych. Wykonawca, z racji posiadanego do$wiadczenia, uwaza, ze
ze wzgledéw ekonomicznych korzystniejsze dla mieszkancow gmin byloby gromadzenie wiw
odpadéw w pojemnikach. Wprowadzenie w migjsce jednorazowych workéw, pojemnikdéw, ktore
nadaja si¢ do wielokrotnego uzytku bedzie miato réwniez pozytywny wplyw na $rodowisko.

Odp. Zamawiajacy Wyjasnia, ze:

1. Gmina Cekéw-Kolonia czesciowo wyposazyla mieszkancéw w pojemniki do gromadzenia
zaréwno szkla jak i odpadow biodegradowalnych w pojemniki. Zamawiajacy dopuszcza
mozliwoéé gromadzenia tego strumienia odpadéw w workach lub pojemnikach. Zamawiajacy
sukcesywnie bedzie wyposazal nieruchomoséci w takie pojemniki. Zapisy dokumentacji
przetargowej pozostaja bez zmian.

2. Gmina Mycielin zapisy pozostaja bez Zmian.

rozdzialu ITT ust. 2 pkt. 11 OPZ gminy Mycielin

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy dopuszcza przekazanie harmonogramu odbioru odpadow
zarzadey nieruchomosci zamiast wszystkim wlascicielom W przypadku nieruchomosci
wielolokalowych, co jest uzasadnione zasadami ekonomiki, a takze dotychczasowa praktyka gmin.
Odp. Zapisy dokumentacji przetargowej pozostaja bez zmian.

rozdziatu III ust. 2 pkt 7 OPZ gminy Mycielin

poprzez sprecyzowanie Czy zapisy danych systemu pozycjonowania satelitarnego moga odbywac
sie czesciej niz 120 sekund, np. co kilkanascie lub kilkadziesiat sekund, czy tez zapisy powinny
odbywaé si¢ rzadziej niz 120 sekund. W ocenie Pytajacego powolywany zapis jest niejasny.

Odp. Zapisy systemu pozycjonowania satelitarnego odbywa¢ sie beda co 120 sekund.

rozdziatu ITT ust. 5 pkt 1 lit. b OPZ gminy Mycielin

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy dopuszcza przesytanie skanéw tych dokumentéw droga
elektroniczna. Pytajacy wskazuje, ze przestanie skanéw dokumentow jest rozwigzaniem szybszym,
a takze wygodniejszym zaréwno dla Wykonawcy, jak i Zamawiajacego, W szczegdInosei w trakcie
ogloszonego stanu epidemii. Jest to zgodne z dotychczasowg praktyka gmin.

Odp. Zamawiajacy dopuszcza przesylanie skanéw tych dokumentéw droga elektroniczna.

rozdzialu IT1 ust. 5 pkt 3 OPZ i § 5 ust. 5 umowy gminy Mycielin

poprzez wyjasnienie czy Zamawiajacy zrezygnuje z uzaleznienia mozliwosci wystawienia faktury
przez Wykonawcg od dokonania przez Zamawiajacego pozytywnej analizy dokumentow i
poréwnania ich z danymi pobranymi z systemu pozycjonowania satelitarnego. Takie rozwigzanie w
przekonaniu Pytajacego stanowi obejscie przepisOw prawa dotyczacych maksymalnego terminu
platnosci. Nalezy wskaza¢, ze faktura VAT powinna zostaé wystawiona przez Wykonawce
niezwlocznie po wykonaniu ustugi, tj. po zakoficzeniu okresu rozliczeniowego, a ewentualna

negatywna weryfikacja danych powinna skutkowaé jedynie koniecznoscia wystawienia korekty
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faktury, nie moze natomiast stanowi¢ podstawy do wstrzymania wystawienia faktury.

Odp. Wykonawca wystawia fakture po wykonaniu ushugi. Zamawiajacy w terminie 5 dni roboczych
dokona analizy zataczonych dokumentéw, poréwna je z danymi pobranymi z systemu monitoringu
pozycjonowania satelitarnego, w jaki wyposazone sa pojazdy i poinformuje Wykonawce o
wynikach analizy. W przypadku wykrycia przez Zamawiajgcego jakichkolwiek niezgodnosci
platnosé faktury zostanie wstrzymana do czasu usniecia niezgodnosci przez Wykonawcg.

§ 7 ust. 1 umowy gminy Cekéw

poprzez wyjasnienie czy Zamawiajacy uscis§li kwestionowane postanowienie umowne poprzez
wskazanie, ze: ,,Strony ustalaj za przedmiot umowy wynagrodzenie rowne szacowanej ilosci [Mg]
odebranych i transportowanych odpadéw pomnozonych przez ceneg jednostkowa netto za odbidr i
transport odpad6éw komunalnych powigkszone o podatek VAT. Laczna warto$¢ zaméwienia wynosi
........................................................................................................................................ z} netto
..................................... zt brutto (stownie......................) /zgodnie z oferta/”. Powyzsze
zastrzezenie jest konieczne z uwagi na fakt, Ze wynagrodzenie wskazane w ust. 1 jest jedynie
wartoscig szacunkows, natomiast wynagrodzenie faktycznie nalezne Wykonawcy wyliczone
zostanie w oparciu o faktyczng ilos¢ odebranych odpadéw.

Odp. Gmina Cekéw-Kolonia Zamawiajacy zmienia zapis §7 pkt 1 umowy , ktéry otrzymuje
brzmienie:

»Strony ustalaja za przedmiot umowy wynagrodzenie réwne szacowanej ilosci [Mg] odebranych i
transportowanych odpadéw pomnozonych przez cene jednostkowa netto za odbidr i transport
odpadéw komunalnych powigkszone o podatek VAT.

Laczna warto$¢ zaméwienia wynosi ........... zinetto+ 8 % VAT =............... zt brutto (stownie
........................................................................................................................................ ) /zgodnie z

§ 7 ust. 1 lit. a umowy z gming Cekéw

poprzez wyjasnienie czy Zamawiajacy doda do tego przepisu dodatkowy kod, pod ktérym odbierane
sg odpady z papieru i tektury, tj. 20 01 01, kt6ry to kod réwniez znajduje si¢ w formularzu cenowym
stanowigcym zatgcznik do SWZ.

Odp. Zamawiajacy zmienil zapisy § 7 ust. 1 umowy, a jego tres¢ zostata okreslona w odpowiedzi
na pytanie nr 16.

§ 7 ust. 2 lit. a umowy z gming Cekéw

poprzez wyjasnienie co Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,,potwierdzenia wykonania ustugi”
oraz jaki dokument na ten dowod Wykonawca zobowigzany bedzie zataczyé do faktury VAT. Dla
Pytajacego nie jest jasne jaki dokument powinien zostaé dolaczony, przyktadowo czy moze to by¢
np. oswiadczenie upowaznionego pracownika. Jednocze$nie, Pytajacy poddaje pod rozwage
Zamawiajacego czy samo wystawienie faktury VAT nie powinno zostaé uznane za oéwiadczenie o
potwierdzeniu wykonania ushugi.

Odp. Zamawiajacy pod pojeciem ,,potwierdzenia wykonania ustugi” rozumie przedlozenie przez
Wykonawce faktury oraz nastepujacych dokumentéw: Kkarta przekazania odpaddéw, raport
miesi¢czny.

§ 9 ust. 1 lit. h umowy z gming Cekéw
poprzez sprecyzowanie jakie sytuacje uznane zostana przez Zamawiajacego za nieuzasadnione
przypadki zjazdu z terenu gminy, a ponadto na kim ciazyt bedzie obowiazek wykazania, ze zjazd



byl uzasadniony/nieuzasadniony oraz jakie dokumenty bgdg uznane za konieczne do wykazania
powyzszych faktow. Jest to Kkonieczne z uwagi na obcigzenie Wykonawcy karg umowng z tego
tytutu.

Odp. Podczas odbioru odpadow Wykonawca zobowiazany jest odbiera¢ odpady tylko i wylacznie
z nieruchomosci potozonych na terenie gminy i poruszaé si¢ po jej terenie co ma zapobiegaé
mieszania odpadéw odebranych z gminy Zamawiajacego z odpadami pochodzacymi z sasiednich
gmin. Uzasadniony zjazd z terenu gminy dotyczy sytuacji awaryjnych do ktérych dojazd odbywat
sig bedzie z terenu innej gminy w szczegdlnosci ze wzgledu na warunki atmosferyczne, remonty itp.
Zamawiajacy kazdorazowo wskaze Wykonawcy te nieruchomosci.

20. §12 ust. 1 pkt 1i ust. 2 umowy z gming Cekow, § 10 ust. 2 umowy z gming Liskéw oraz § 12
ust. 2 umowy z gmina Mycielin
poprzez wskazanie cZy Zamawiajacy odstapi od konieczno$ci ztozenia przez Zamawiajacego
whiosku o zmiane wysoko$ci wynagrodzenia w przypadku zmiany stawki VAT, ktora to stawka jest
zupelnie niezalezna od Stron. Co wiecej, obie Strony umowy maja obowiazek stosowania
prawidtowej stawki VAT, a wigc nie lezy to w granicach swobody uméw a prawidlowa, zgodna z
przepisami prawa stawka VAT musi by¢ stosowana niezaleznie od woli Stron.
Odp. Zamawiajgcy wymaga Zozenia przez Wykonawce wniosku o zmiang wysokosci
wynagrodzenia w przypadku zmiany stawki VAT.

21. § 12 ust. 7 umowy z gming Cekéw, § 10 ust. 7 umowy z gming Liskéw i § 12 ust. 7 i 14 umowy
z gming Mycielin
poprzez wyjasnienie w jaki spos6b oraz za pomoca jakich dokumentéw Wykonawca bedzie musiat
wykazaé wplyw zmian, o ktérych mowa w ust. 1 wspomnianych postanowiefi umownych na zmiang
wynagrodzenia, aby Zamawiajacy uznat za uzasadnione zwickszenie wynagrodzenia Wykonawcy.
Odp. Zamawiajacy W projektowanych postanowieniach umownych okreslit w jaki sposéb
Wykonawca ma wykazac wplyw zmian na wysokosc wynagrodzenia np. poprzez ztozenie do
zamawiajacego odpowiedniego wniosku o dokonanie takiej zmiany. Jednakze z uwagi na szeroki
katalog przestanek zmiany wynagrodzenia nie jest mozliwe okreélenie szczeg6towego zamknigtego
katalogu dokumentéw wymaganych do dokonania takiej zmiany.

22. § 12 umowy z gming Cekéw, § 10 umowy z gming Liskéw i § 12 umowy z gming Mycielin
poprzez wskazanie czy Zamawiajacy jest sktonny doda¢ do powotywanych postanowien zapis, z¢
w przypadku zaistnienia okolicznodci uzasadniajacych zmiang wynagrodzenia Wykonawcy,
Wykonawcy przystuguje roszczenie o jego zmiang. Nalezy podnies¢, ze samo wskazanie w umowie,
7e zmiana jest dopuszczalna, bez wyraznego zaznaczenia, ze Zamawiajacy ma obowigzek
dokonania takiej zmiany moze doprowadzi¢ do sytuacji celowego uchylania si¢ od zawarcia aneksu
do umowy.

Odp. Zdaniem Zamawiajgcego obecne zapisy sa wystarczajace.

23. § 12 ust. 9 umowy z gming Cekow, § 10 ust. 9 umowy z gming Liskow oraz § 12 ust. 9 umowy z
gming Mycielin

poprzez wyjasnienie czy Zamawiajacy zmniejszy poziom zmiany ceny materialoéw lub kosztow, o
ktorych mowa w tych postanowieniach umownych uprawniajacy strony umowy do zadania zmiany
wynagrodzenia z 10 % do 3 %. Z uwagi na przewidywang wysokg warto$¢ kontraktu, obcigzanie
Wykonawcy obowigzkiem ponoszenia zwigkszonych kosztéw wykonania ushugi, ktore nie sg od
niego zalezne, az do pulapu 10 % stanowi naruszenie réwnosci stron i jako takie nie powinno
obowigzywac.



24,

25.

26.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang postanowieri umownych.

§ 12 ust. 10 umowy z gming Cekéw, § 10 ust. 10 umowy z gming Liskéw oraz § 12 ust. 10 umowy
z gming Mycielin

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy zmieni w/w postanowienia umowne w ten sposéb, Ze pierwsza
zmiana wynagrodzenia bedzie mogla nastapi¢ od stycznia 2022 r. Skoro bowiem podstawg do zmiany
wynagrodzenia s m.in. wskazniki GUS, ktére oglaszane sg na poczatku roku kalendarzowego, to
przez pierwsza polowe 2022 r. Wykonawca nie moglby uzyska¢ zwigkszonego wynagrodzenia. Brak
byloby réwniez podstaw do zmiany wynagrodzenia w przypadku zwigkszenia kosztéw wykonania
ustugi np. w przypadku zmiany instalacji. Nie jest to dopuszczalny zapis albowiem obcigza
Wykonawce ponad miarg za okolicznosci, na ktére nie ma wplywu.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane postanowien umownych.

§ 12 ust. 11 umowy z gming Cekéw, § 10 ust. 11 umowy z gming Lisk6éw oraz § 12 ust. 11 umowy
z gming Mycielin

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy odstapi od postanowienia umownego, ze zmiana wynagrodzenia
Wykonawcy moze mie¢ miejsce jedynie raz na 12 miesiecy. Nalezy wskazaé, Ze podstawa do zmiany
wynagrodzenia Wykonawcy mogg byé rézne czynniki - zmiana minimalnego wynagrodzenia za
prace, zmiana wskaznika cen towaréw i ustug, ale takze chociazby zwigkszenie kosztéw transportu
zwigzane ze zmiang instalacji lub gwaltowny i nieprzewidziany wzrost cen paliwa. Czynniki te moga
wystepowaé niezaleznie od siebie w roéznym czasie. Tym samym, ograniczenie czgstotliwosei
mozliwosci zmiany wynagrodzenia Wykonawcy powoduje nieuzasadnione przerzucenie na
Wykonawce wszelkiego ryzyka zwiazanego z wykonaniem umowy, a co za tym idzie, na gruncie
przepiséw p.z.p. jest niedopuszczalne.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang postanowiert umownych.

§ 12 ust. 15 umowy z gming Cekéw, § 10 ust. 15 umowy z gming Liskéw oraz § 12 ust. 14 pkt 1
umowy z gming Mycielin

poprzez wskazanie c¢zy Zamawiajacy odstapi od postanowienia umownego, ze Zamawiajgcy nie
przewiduje waloryzacji wynagrodzenia w przypadku, gdy w wyniku wszystkich waloryzacji, wartosé
tacznego wynagrodzenia dla Wykonawcy osiagnela poziom 115 % wzgledem pierwotnie
przewidzianego wynagrodzenia umownego brutto lub zmieni wskaznik na 150 %. Podobnie jak w
przypadku okreslonego w punkcie poprzedzajacym, zapis ten powoduje przerzucenie zbyt duzego
ryzyka na Wykonawce, zwlaszcza, ze podstawy do podwyzszenia wynagtrodzenia s3 zupeie od
niego niezalezne. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze przepisy p.z.p. pozwalaja na swobodng zmiane
wynagrodzenia w granicach 150 % pierwotnego wynagrodzenia brutto.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane postanowieri umownych.

27. §8 ust. 1 pkt 11 i ust. 4 umowy z gmina Liskéw

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy ujednolici zréznicowane kary umowne, ktore przewidziane
zostaty w dokladnie tej samej sytuacji. Kara umowna obcigzajagca Wykonawce wynosi 20 %
wynagrodzenia brutto, podczas gdy kara umowna obcigzajagca Zamawiajgcego za takie samo



naruszenie wynosi 10 % wynagrodzenia brutto. Nalezy zaznaczy¢, ze takie zroznicowanie sytuacji
prawne;j stron jest niedopuszczalne na gruncie p.z.p.
Odp. Zamawiajacy wytaza zgode i dokonuje zmiany poprzez ujednolicenie wysokosci kary do
10 %.

28. § 10 ust. 17 umowy z gming Liskow

29.

30.

31.

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy zmodyfikuje przedmiotowe postanowienie umowne w ten
sposob, ze po osiagnigciu lacznej wartosci umowy Strony s3 uprawnione, lecz nie zobowigzane do
przedluzenia obowigzywania umowy do konca pierwotnie wskazanego terminu. Powoduje to
znaczny stan niepewnosci dla Wykonawcy.

Odp. Zamawiajacy nie dokona modyfikacji przedmiotowych postanowien umowy.

§ 3 ust. 16 pkt 4 umowy z gming Mycielin

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy zmieni przedmiotowe postanowienie umowne w tym zakresie,
ze Zamawiajacy bedzie uprawniony do dokonywania kontroli faktycznego sposobu wykonywania
umowy przez Wykonawcg, . czynnoéci zwigzanych transportem odpadéw bez poinformowania
Wykonawcy, jednakze w przypadku checi dokonania kontroli sposobu wykonania umowy
obejmujacej kontrolg dokumentacji konieczne bgdzie uprzedzenie Wykonawcy co najmniej na 3 dni
robocze przed. Powyzszy zapis jest konieczny w celu faktycznego umozliwienia Zamawiajgcemu
sprawowania kontroli, takze W przypadku np. choroby pracownika, ktory zajmuje  si¢
przygotowywaniem stosownej dokumentacji. Wniosek ten jest uzasadniony réwniez w obliczu
wysokich kar umownych zastrzezonych na wypadek utrudniania kontroli przez Zamawiajacego (§
8 ust. 6) za co moze by¢ uznane odmoéwienie wydania dokumentow w przypadku fizycznego braku
mozliwosci ich przygotowania.

Odp. § 3 ust.16 pkt 4 otrzymuje brzmienie ,,Zamawiajacy uprawniony jest do dokonywania kontroli
sposobu wykonywania przez Wykonawce przedmiotu Umowy tj. czynno$ci zwigzanych
transportem odpadow bez poinformowania Wykonawcy, jednakze w przypadku dokonania kontroli
sposobu wykonania umowy obejmujacej kontrolg dokumentacji Zamawiajacy uprzedzenie
Wykonawce co najmniej na 2 dni robocze przed.

§ 8 ust. 4 pkt 1 umowy z gming Mycielin

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy zmieni przedmiotowe postanowienie umowne w ten sposob,
7e Wykonawcy przystugiwac bedg od Zamawiajacego odsetki za opdznienie, a nie odsetki za
zwloke. Aktualny zapis jest nie tylko niezgodny z przepisami kodeksu cywilnego, ale réwniez
uznane przez Prezesa Urzgdu Zamoéwien Publicznych za przyklad ztych praktyk w zaméwieniach
publicznych.

Odp. § 8 ust. 4 pkt. 1 umowy otrzyma brzmicnie ,za kazdy dzien opdznienia w zaplacie
wynagrodzenia w wysokosci odsetek ustawowych”

§ 11 ust. 1 pkt 2 umowy z gmina Mycielin

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy usunie to postanowienie umowne, albowiem przestanka ta nie
znajduje si¢ w zamknigtym katalogu przestanek uzasadniajacych odstapienia od umowy przez
Zamawiajacego przewidzianych w art. 456 p.z.p., a wigc jako taka jest niezgodna z przepisami
prawa.

Odp. Odp. Zamawiajacy usunie postanowienie zawarte w § 11 ust.1 pkt.2 umowy.



32. punktu 2 formularza cenowego gminy Liskéw

33.

34.

Poprzez wskazanie czy Zamawiajacy skoryguje punkt 2 tego formularza, albowiem przy pozyciji
bioodpady wskazano dwa kody odpaddw: 20 02 01 oraz 20 01 01 podczas gdy drugi z tych kodéw
nie odnosi si¢ do bioodpadéw, lecz do odpadéw z pozycji 3, tj. papieru i tektury,

Odp. Zamawiajacy koryguje zatacznik do SWZ numer 2 B, ktéry otrzymuje brzmienie jak w
zalgczeniu.

Umowy z wszystkimi gminami

poprzez wskazanie czy Zamawiajacy dopuszcza dodanie postanowienia umownego do umow z
gminami, na mocy ktérego za dzialanie sity Wyzsze] uznaje si¢ rowniez okolicznosci zwigzane z
pandemia koronawirusa COVID-19. Nalezy wskazaé, ze na mocy postanowien p.z.p. odpowiednie
zastosowanie do uméw zawartych w ramach zaméwien publicznych stosuje si¢ przepisy kodeksu
cywilnego. Ten akt prawny przewiduje za$ zasade wyltaczenia odpowiedzialnosci za skutki zdarzer
spowodowanych sila wyzsza. Z uwagi za$ na charakter pandemii koronawirusa, znaczng iloéé
zachorowari, dynamiczng polityke zwigzana z tworzeniem przepiséw wprowadzajacych réznego
rodzaju restrykcje, a takze wszelkie inne okolicznosci, ktérych nie mozna przewidzie¢, uznaé
nalezy, ze zapis taki powinien znalez¢ sie w umowach.

Odp. Zamawiajacy dopuszcza zmiany uméw z gminami w przypadku wystapienia sily wyzszej w
tym pandemii, ktérych nie mozna przewidzie¢ ani uniknaé, a ktére zaistniejg po zawarciu
Umowy i stana si¢ przeszkoda w realizacji zobowiaza umownych. Zapis taki zostanie
wprowadzony do treSci uméw.

rozdzialu VIII ust. 3 pkt 7 SWZ

poprzez wyjasnienie czy z treéci za§wiadczenia z Krajowego Rejestru Karnego ma wynikaé, ze
zaréwno 0s6b fizycznych jak i prawnych nie dotycza podstawy wykluczenia z art. 108 ust. 1 pkt 1,
2i4 p.zp., czy tez, jak wydaje si¢ Pytajacemu poprawne, ze 0séb fizycznych nie dotycza podstawy
wykluczenia z art. 108 ust.pkt.1i 2 p.z.p., a 0s6b prawnych z art. 108 ust. 1 pkt 4 p.z.p.

Odp. Zamawiajacy wyjasnia, iz z treéci zaéwiadczenia KRK ma wynika¢, ze nie zachodzg podstawy
wykluczenia, tj. prawomocne skazanie nie dotyczy zaréwno wykonawcy bedacego osoba fizyczng
(art. 108 ust 1 pkt 1), jak i wykonawcy bedacego osobg prawng lub jednostka organizacyjna
niebedaca osobg prawng, ktdrej ustawa przyznaje zdolnoéé prawng, jesli skazanie za
przestgpstwo nastapito w stosunku do osoby fizycznej bedgcej (art. 108 ust 1 pkt 2):

- cztonkiem zarzadu tego podmiotu,

- czfonkiem rady nadzorczej tego podmiotu,

- wspolnikiem spétki jawne;j,

- wspdlinikiem spétki partnerskiej,

- komplementariuszem w spétce komandytowej,

- komplementariuszem w spéice komandytowo-akcyijnej,

- prokurentem.

Ponadto z treéci zaswiadczenia KRK ma wynikaé, ze nie zachodza podstawy wykluczenia z art.
108 ust. 1 pkt 4 (dotyczy podmiotu zbiorowego)




