Fundusze X . .
Tl Rzeczpospolita Unia Europejska
Eu ropejskle - Polska Fundusz Spéjnosci

Infrastruktura i Srodowisko

nZakup 2 autobusow elektrycznych zeroemisyjnych wraz z niezbedngq infrastrukturg tadowania pojazdéw,
celem zapewnienia obsfugi obszaru srédmiejskiego w Kedzierzynie-KoZlu”
Nr umowy: POIS.06.01.00-00-0061/19-00

ZP.271.1.80.2020.DM Kedzierzyn-Kozle, dnia 26.10.2020r.

WSZYSCY WYKONAWCY
bioracy udziat w postepowaniu

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: Zakup 2
autobusow elektrycznych zeroemisyjnych wraz z niezbedng infrastrukturg pojazdow,
celem zapewnienia obstugi obszaru srodmiejskiego w Kedzierzynie-Kozlu.

Zamawiajgcy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 1a, ust. 2 oraz 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.- dalej jako ustawa Pzp) odpowiada na
pytania dotyczace tresci SIWZ, ktdre wptynety do Zamawiajgcego w dniach: Zestaw nr 15 12.10.2020r.,
Zestaw nr 16 14.10.2020r., oraz dokonuje modyfikacji SIWZ, ktére nie wymagajg dodatkowego czasu na
wprowadzenie zmian w ofertach, w ponizej okreslonym zakresie:

ZESTAW PYTAN NR 15 z dnia 12.10.2020r:

1. Wykonawca wnosi o wykreslenie § 2 ust. 1 pkt 4 WOG lub, alternatywnie — zmiane § 2 ust. 1 pkt 4 WOG w
ten sposdb, aby wskaza¢ maksymalny okres, o jaki moze zostal przedtuzona waznos¢ gwarancji —
maksymalnie tgcznie o 3 miesigce w czasie trwania gwarancji, oraz wyfacznie w sytuacji, gdy pojazd musiat
by¢ wytgczony na skutek usterki z eksploatacji w okresie oczekiwania na czesci zamienne.

Uzasadnieniem dla wnioskowanej zmiany jest fakt, iz zaréwno Zamawiajacy, jak i Wykonawca, w obecnym
brzmieniu zapisow WOG nie sg w stanie przewidzie¢, jak diugo beda zwigzani wskazanymi postanowieniami. W
sytuacjach granicznych, np. gdy cze$¢ zamienna jest trudno dostepna lub musi zosta¢ specjalnie wyprodukowana,
gwarancja ulegtaby wydtuzeniu o czas nie okreslony. Ponadto, w razie mato istotnej usterki, pozwalajacej na
dalsza eksploatacje autobusu, przedtuzenie okresu gwarancji mimo dalszego uzytkowania autobusu w czasie
oczekiwania na czesci zamienne bytoby sprzeczne z zasadami wspdtzycia spotecznego i stanowito niewspotmierne
obcigzenie dla Wykonawcy.

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na sugerowang zmiane podtrzymujac tym samym zapisy SIWZ.

Dodatkowo Zamawiajagcy wyjasnia, ze aby w petni wykorzystaé przystugujgce mu prawa gwarancyjne
(poszczegdine okresy ochrony gwarancyjnej) nie moze narazac siebie na sytuacje, ktore praw by go tych
pozbawiaty lub je ograniczaty, np. w sytuacjach czesto powtarzajgcych sie awarii autobusu i zwigzanych z tymi
awariami dtugotrwatymi przestojami autobusu.

Niemniej jednak Zamawiajacy aby ograniczy¢ po stronie Wykonawcy koszty gwarancji ( a tym samym ograniczy¢
koszty wptywajace na cene oferty) Zamawiajgcy modyfikuje § 2 wust. 1 pkt 4 zatacznika nr 12 do SIWZ w
sposéb nastepujacy:

- Obecny zapis:

4) przedtuzenia waznosci gwarancji o liczbe dni oczekiwania na dostarczenie czesci zamiennych do napraw
gwarancyjnych, powiekszong o ryczattowo naliczony jeden dzier na wykonanie naprawy,

- Zapis po modyfikacji:

4) przedtuzenia waznosci gwarancji o liczbe dni oczekiwania na dostarczenie czesci zamiennych do napraw
gwarancyjnych, powiekszong o ryczattowo naliczony jeden dzien na wykonanie naprawy, o ile brak tych czesci
powoduje co do zasady brak mozliwosci wykonywania zadan przewozowych lub brak mozliwosci
nalezytego i bezpiecznego wykonywania zadan przewozowych, przez ktdre na gruncie niniejszego
WOG nalezy rozumiec awarie systemow i wyposazenia, o ktéorych mowa w § 4 ust 3 pkt 1,3,7,9,10.

2. Wykonawca wnosi 0 zmiane § 2 ust. 1 pkt 6-8 WOG w taki sposdb, aby wytaczy¢ odpowiedzialnos¢
Wykonawcy za niedostarczenie w terminie czeSci do napraw niepodlegajacych gwarancji lub
powypadkowych.

Stronalz4



Uzasadnieniem dla wnioskowanych zmian jest razgca niewspdtmiernos¢ $wiadczen Stron. Ustawodawca
przewiduje, co oczywiste, swobode kontraktowania, unormowang w art. 353! k.c. W przypadku jednak
przedmiotowej umowy, ktdrej zawarcie jest przedmiotem prowadzonego postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego, wolg obu Stron, a takze Ustawodawcy w zakresie, w jakim normuje on prawo zamoéwien
publicznych, jest aby umowa zawarta przez Wykonawce i Zamawiajgcego miata charakter umowy wzajemnej. Jak
stanowi art. 487 § 2 k.c.: Umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowigzujag sie w taki sposob, ze swiadczenie
Jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem swiadczenia drugiej. Wnioskowana w powyzszym punkcie zmiana ma
zapobiec nadmiernemu obcigzeniu Wykonawcy. Gwarancja ma okreslony w WOG zakres podmiotowy,
przedmiotowy i treSciowy. Obarczanie Wykonawcy odpowiedzialnoscig za niedostarczenie we wskazanym terminie
czesci do napraw niepodlegajacych gwarancji lub powypadkowych stanowi razace naruszenie ekwiwalentnosci
$wiadczen. Ponadto, Wykonawca nie widzi podstaw do uznania, dlaczego rowniez w przypadku bardzo rozlegtych
uszkodzen pojazdu, za ktére mdgtby odpowiada¢ Zamawiajacy (wypadki drogowe), to Wykonawca miatby ponosic¢
odpowiedzialno$¢ za niedostarczenie czesci, ktdre wielokrotnie trzeba bedzie specjalnie na ten cel produkowad.
ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na sugerowang zmiane podtrzymujgc tym samym zapisy SIWZ. Dodatkowo
Zamawiajacy wyjasnia, ze wprowadzenie zamian, o ktdre wnioskuje Wykonawca tj.

(..-)aby wytaczyc¢ odpowiedzialnos¢ Wykonawcy za niedostarczenie w terminie czesci do napraw
niepodlegajacych gwarancji lub powypadkowych(...)

bytoby dziataniem na szkode Zamawiajgcego i mogto by doprowadzi¢ w okreslonych sytuacjach do wytgczen
autobuséw z eksploatacji na nieokreslony czas bez Zzadnych sankcji dla Wykonawcy z tego tytutu, co bytoby
dziataniem na szkode Zamawiajgcego, a w konsekwencji mogtoby doprowadzi¢ do sytuacji, iz zakupione autobusy
staty by sie bezuzyteczne.

3. Wykonawca wnosi o zmiane § 2 ust. 1 pkt 6 i 8 WOG w taki sposob, aby termin dostarczenia czesci do
napraw zostat zréznicowany ze wzgledu na czesci niezbedne do bezpiecznego funkcjonowania autobusu oraz
inne.

Whnioskowana zmiana jest kontynuacja wniosku z pkt 2, zapewniajaca spojnos¢ WOG oraz jak najpetniejsza
realizacje interesu tak Zamawiajgcego, jak i Wykonawcy. Obarczenie Wykonawcy odpowiedzialnoscig za
niedostarczenie w terminie czesci mato istotnych dla bezpiecznego funkcjonowania autobusu w takim samym
zakresie, jak za niedostarczenie w terminie czesci istotnych do bezpiecznego funkcjonowania autobusu, wydaje
sie by¢ nieracjonalne i niecelowe. Kara natozona na Wykonawce w takim wypadku bytaby dalece niewspdtmierna
do chocby potencjalnej szkody, jaka Zamawiajgcy mogiby poniesc.

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na sugerowang zmiane podtrzymujac tym samym zapisy SIWZ.

4. Wykonawca wnosi 0 zmiane § 2 ust. 1 pkt 6-8 WOG poprzez wydtuzenie termindw na dostarczenie czesci do
napraw w ten sposob, aby terminy dostaw czeSci niezbednych do napraw w przypadku usterek nie
wylaczajacych pojazdu z eksploatacji wynosit 14 dni, a w przypadku napraw powypadkowych termin wynosit
30 dni.

Niezaleznie od wnioskdw zawartych w pkt 2 i 3, cho¢ w nawigzaniu do nich, Wykonawca wnosi réwniez o
wydtuzenie termindw, po ktdrych uptywie naliczana mu bedzie kara umowna. Rozszerzajgc argumentacje z pkt 2,
Wykonawca zaznacza, ze $wiadczenie, do ktdrego bedzie zobowigzany, winno by¢ ekwiwalentne wzgledem
$wiadczenia Zamawiajgcego oraz by¢ zgodne z zasadami wspétzycia spotecznego. Przykladowo natozenie kary
umownej na Wykonawce za niedostarczenie czesci do napraw powypadkowych w terminie 10 dni — w razie gdyby
odpowiedzialno$¢ za spowodowanie wypadku przypisano Zamawiajagcemu lub pracownikowi Zamawiajgcego —
byloby jawnie sprzeczne z zasadami wspoétzycia spotecznego, a czesto réwniez — w przypadku czesci
niedostepnych na rynku — niewykonalne. W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnioskuje, aby najkrotszy termin
na dostarczenie czesci do napraw okreslony we wskazanych punktach wynosit 14 dni, a najdtuzszy — 30 dni od
dnia zgtoszenia.

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na sugerowang zmiane podtrzymujgc tym samym zapisy SIWZ. Zamawiajacy
oczekuje od wszystkich Wykonawcow ubiegajacych sie o zamdwienie wysokiej mobilnosci i operacyjnosci w
zakresie dostaw czesci zamiennych oraz zapewnienie Zamawiajgcemu biezacego do nich dostepu, po to aby
autobusy miaty zdolno$¢ do nalezytego i bezpiecznego wykonywania zadan przewozowych przy zachowaniu
mozliwe najwyzszego wskaznika gotowosci technicznej.

5. Wykonawca wnosi 0 zmiane § 2 ust. 1 pkt 11 WOG w taki sposdb, aby stowa: ,0 ktérych mowa w ust. 1 pkt
5j" zastgpi¢ stowami ,0 ktdérych mowa w § 2 ust. 1 pkt 5 WOG”. Powyzsza zmiana pozwoli zachowaé
wewnetrzng spojnos¢ WOG i pozwoli unikna¢ potencjalnych, niepotrzebnych sporéw na tym tle.

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajgcy potwierdza wystgpienie oczywistej omyiki pisarskiej (albowiem pkt. 5j nie istnieje w WOG), a zatem

prawidtowy zapis w § 2 ust. 1 pkt 11 WOG brzmi:
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11) zaptacenia kar umownych za brak udzielenia rad technicznych, o ktorych mowa w ust, 1 pkt 5, w kwocie
odpowiadajgcej rownowartosci w ztotych polskich 40 euro (wedfug sredniego kursu NBP z ostatniego dnia
roboczego poprzedzajacego dzieri naliczenia kary), za kazdy rozpoczety dzier zwtoki poczawszy od trzeciego dnia,
liczac od dnia zgtoszenia,

6. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze w przypadku napraw gwarancyjnych, wykonywanych w przez
Zamawiajgcego w ramach autoryzacji, kary umowne mogg by¢ naliczane wylacznie w przypadku
nieterminowego dostarczenia czesci zamiennych — w przeciwnym wypadku Wykonawca bytby zobowigzany
do zapfaty kary umownej za dziatania Zamawiajgcego, co byloby catkowicie sprzeczne z instytucjg kary
umownej.

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajacy potwierdza.

7. Prosimy o wyjasnienie, co Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,koszt delegacji kierowcy”’— wydaje sie
bowiem Ze ponoszenie kosztéw noclegéw kierowcy w 14-dniowym okresie naprawy w sposob catkowicie
nieracjonalny powieksza¢ bedzie koszt obstug gwarancyjnych, zwtaszcza, ze odlegtos¢ pomiedzy zewnetrzng
ASO a siedzibg Zamawiajgcego moze nie by¢ znaczna.

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Pod pojeciem ,koszt delegacji kierowcy” Zamawiajgcy ma na mysli koszty delegacji zwigzane wyfacznie z
dojazdem autobusem ( podstawieniem) do zewnetrznego ASO.

ZESTAW PYTAN NR 16 Z DNIA 14.10.2020R.

Pytanie 1

Punkt 14 ,Cyfrowy monitoring wizyjny”

Podpunkt 2h:

~Kierowcy uruchomienie trybu petnoekranowego wybranej kamery oraz podglad wielu kamer; ponadto, rejestrator
w

sposob widoczny powinien sygnalizowac: awarie dysku twardego, zastoniecie kamery, utrate sygnatu z kamery, i
posiadac

wbudowany modut WLAN 5 oraz 2.4 GHz w standardzie IEEE802.11ac z anteng zewnetrzng do pracy w obu ww
czestotliwosciach”

»Czy Zamawiajgcy dopusci rejestrator z zewnetrznym modutem WLAN 5 oraz 2.4 GHz w standardzie
IEEE802.11ac

z anteng zewnetrzng do pracy w obu ww. czestotliwosciach”.

Uzasadnienie:

Zewnetrzny modem utatwia konfiguracje oraz usprawnia obstuge serwisowa.

ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Po przeanalizowaniu pytania Wykonawcy oraz aktualnych wymogdw odnosnie przetwarzania i ochrony danych
Zamawiajacy rezygnuje z wymogow dotyczacych dostepu i mozliwosci pobrania wybranego materiatu wideo
poprzez tgcznos$¢ radiowa Wi-Fi, a w konsekwencji rezygnuje réwniez z wymogu konieczno$ci wyposazenia
rejestratora wideo w modut WLAN 5 oraz 2.4 GHz w standardzie IEEE802.11ac z anteng zewnetrzng do pracy w
obu ww czestotliwosciach.

Tym samym Zamawiajgcy modyfikuje zapis w rozdziale VI, wiersz 14, ust. 2 pkt 1, lit h oraz pkt 7 lit a tabeli
zatgcznika nr 8 do SIWZ w sposéb nastepujacy:

- Obecny zapis (wiersz 14, ust. 2 pkt 1, lit h):

h) kierowcy uruchomienie trybu petnoekranowego wybranej kamery oraz podglad wielu kamer; ponadto,
rejestrator w sposéb widoczny powinien sygnalizowac: awarie dysku twardego, zastoniecie kamery,
utrate sygnatu z kamery, i posiada¢ wbudowany modut WLAN 5 oraz 2.4 GHz w standardzie
IEEE802.11ac z anteng zewnetrzng do pracy w obu ww czestotliwosciach,

- Zapis po modyfikacji:

h) kierowcy uruchomienie trybu petnoekranowego wybranej kamery oraz podglad wielu kamer; ponadto,
rejestrator w sposdb widoczny powinien sygnalizowac: awarie dysku twardego, zastoniecie kamery,
utrate sygnatu z kamery, i i g i

- Obecny zapis (wiersz 14, ust. 2 pkt 7, lit a):
a) umozliwiajgcego przegladanie i archiwizacje danych (wizja i fonia) za pomocg interfejsu podtgczonego do
komputera PC przy pomocy ztgcza USB jak rowniez dostep i mozliwo$¢ pobrania wybranego materiatu
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poprzez faczno$¢ radiowg Wi-Fi po zjezdzie autobusu na teren zajezdni, oprogramowanie jak i system
monitoringu musi posiada¢ takie wiasciwosci, aby nagrania mogty stanowi¢ materiat dowodowy w
ewentualnych postepowaniach dochodzeniowych Iub sadowych oraz mozliwo$¢ przekazania
zarejestrowanego materiatu dowodowego wraz z niezbednym oprogramowaniem do przegladania zapisu,
przekazywanie plikow nie moze by¢ zwigzane z ograniczeniami licencyjnymi,

- Zapis po modyfikacji:

a) umozliwiajgcego przegladanie i archiwizacje danych (wizja i fonia) za pomocg interfejsu podtgczonego do

komputera PC przy pomocy ziacza USB jak rownlez dostep Fmeilmes&pebﬁama—wybraﬂege

oprogramowanie jak i system monltorlngu musi p05|adac takie W’raSCIWOSCI aby nagrania mogty stanOW|c
materiat dowodowy w ewentualnych postepowaniach dochodzeniowych lub sadowych oraz mozliwosc
przekazania zarejestrowanego materialu dowodowego wraz z niezbednym oprogramowaniem do
przegladania zapisu, przekazywanie plikéw nie moze by¢ zwigzane z ograniczeniami licencyjnymi,

Wykonawca przygotowujac oferte na przedmiotowe zamdwienie powinien bra¢ pod uwage powyzsze odpowiedzi
oraz zmiany, jako stanowigce integralng cze$¢ SIWZ. Zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy Pzp, stanowisko
Zamawiajgcego zostato przekazane do wszystkich wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu poprzez
umieszczenie na stronie internetowej.

Daniel Bul

Kierownik Wydzialu Zaméwien Publicznych
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